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Redaktionellt

Attvisnartstir inforinte bara ett nytt drhundrade utan dven ett millennieskifte
kan knappast ha undgitt nigon. Aven om minga av oss redan hunnit bli trétta
pi detta pipekande, si har millennieskiftet ocks3 inneburit att det dykt upp
ménga intressanta tillbakablickar och summeringar. Detta META-nummer, det
forsta for 1999, priglas faktiskt ocksd av en hel del sjilvreflektion och tillbaka-
blickande, samtidigt som vi kan bérja filosofera om hur medeltidsarkeologin
kommer att se ut under nista arhundrade.

Jes Wienberg har tagit pulsen pd medeltidsimnet s& hir i slutet av seklet. Han
konstaterar att medeltiden knappast nigonsin varit si vilmiende som under
1980- och 1990-talet. De senaste &rtiondena har vi haft fler Medeltidsmuseer,
Medeltidsveckor, bécker och rollspel med medeltidstema 4n ndgonsin tidigare.
Paradoxalt nog tycks arkeologer och fackfolk nu fly medeltiden. Varfor? Ligger
forklaringen i att medeltidsarkeologin alltid varit mycket nira kopplad till
stadsarkeologi och att arkeologiska utgrivningar i stiderna nu blivit allt firre? Ar
begreppet “medeltid” helt enkelt mindre relevant nir vart fokus istillet forskjutits
mot storgirdar, byar och utmarker?

Wienberg reflekterar ocksd dver den intensiva debatt om massmaterial,
representativitet och dokumentationsmetoder som forts i META under senare
tid samtidigt som han stiller frigan om flykten frin medeltiden ocksa ir en flyke
frin massmaterialet. Kanske ir det iter dags att stilla frigan om vi fortfarande kan
rittfirdiga ytterst kostsamma utgrivningar i urbana miljéer samtidigt som vi
stiller oss allt mer kritiska till att de stora materialen verkligen har en forsknings-
potential.

Vilken vig ska vi dd vilja foratt inte lamslés av representativitetsproblematiken?
Petter B. Molaug skisserar i detta META-nummer pé ett flertal vigar som skulle
kunna vara framkomliga. En av dessa vigar utgir frin en 6kad satsning pa att
bestimma kulturlagrens tillblivelse och formationsprocess, genom att innehall,
nedbrytning, struktur etc. analyseras. Mélet for dessa analyser ir att bestimma
varifrin lagret kommer. Ytterligare en vig giller en satsning pd statistiska
undersokningar som kan ge information om helheten. Sddana analyser kan goras
utifrdn t.ex. keramikskirvor. Anders Olssons artikel i detta META-nummer
ansluter till Molaugs diskussion. Olssons artikel 4r baserad pa en fallstudie dir
just keramikskirvor bildar utgingspunkt for ett resonemang om kulturella
formationsprocesser, deponeringsménster och avfallshantering p& en tomt i
Lund. Och precis som forfattaren papekar s& behovs likartade undersskningar
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fran fler platser och utifrin andra materialgrupper innan det gir att borja
generalisera om monster. En mycket viktig forskningsuppgift ligger hir framfor
0ss.

Medeltidsarkeologi rymmer dock mer 4n massmaterial, kulturella formations-
processer och repesentativitetsproblem. Terje Gansum diskuterar en fornlim-
ning som ofta gloms bort i forskningsammanhang — halvigen. Gansum ser
hélvigar som socialt konstituerade. De talar om hur minniskor har rére sig i
landskapet. Tekniskt kan vi studera vigarnas formvariation, slitage och erosion,
men utdver detta bér vi ocksd betrakta dem som meningsbirande. Andra
discipliner kan hjilpa oss att anligga ett sddant betraktelsesitt. Ett exempel ir
fenomenologin som fokuserar pd minniskors upplevelser och synintryck. Gansum
visar att just ett tvirvetenskapligt forhallningssite dr viktigt f6r att nd en forstielse
om vad vigarna betydde for sin samtid.

Knut Drakes artikel, slutligen, innehller Zven den en tillbakablick. Drake
askadliggor hur svart det kan vara att 4indra en, som det tycks, given bild av en
forgangen tid. I artikeln reflekterar Drake 6ver hur historieskrivningen for de
finska grastenskyrkorna férindrats under 1900-talet. Nir det ridande paradigmet
for kyrkorna kastades dver inda av Markus Hiekkanen i bérjan pa 1990-talet, s&
forindrades ocksa synen pd Finlands medeltida historia radikalt. Att ett férindrat
synsitt kriver debatt, har vi mirke bl.a. hir i META.

Ett genomgaende tema i detta nummer har varit sokandet efter nya tolknings-
vigar. Detta giller for sdvil massmaterial och kulturlager som for olika typer av
fornlimningar i landskapet. Kanske 4r det detta som vi bir med oss, nir vi like
omslagets medeltida ryttare med draget svird, galopperar in i 2000-talet.

META-redaktionen i Lund

ARSMOTE

Medeltidsarkeologiska foreningen haller arsmaéte
tisdagen den 27 april 1999

Plats: pentryt pa Arkeologiska institutionen,
Sandgatan |, Lund

Tid: ki 16,30




JEs WIENBERG

Flugten fra middelalderen

Jes Wienberg

Abstract

The Escape from the Middle Ages

The Middle Ages are popular, but as a paradox an escape from the period is to
be observed among medieval archaeologists. The ways of escape are four:1) The
Middle Ages with Additions; 2) The extended Middle Ages; 3) Historical
Archaeology; and 4) back to a Common Archaeology. The establishment of
medieval archaeology as a research discipline is closely connected to the rise of an
urban archaeology. The escape with all its methodological discussions has in my
opinion its main background in the decline of urban archaeology. The concept
of the Middle Ages is simply less relevant outside the ecclesiastical and urban
precinct, where now most of the archaeological excavations and research are
carried through. The tendency away from the Middle Ages might even be an
escape from the burden of the so-called “mass material”, which urban archaeology
has left. The positions in the hitherto excited discussion on the “mass material”
is interpreted as representing an archaeology from either above or below.

Middelalderen live alderprocessioner, middelaldermarked
og middelalderlige riddere (Jonsson

1990; Gustafsson 1995; Petersson i

Middelalderen er populer. Besog

blot Visby, der hvert ir siden 1984
genoplever den gotlandske Hansebys
storhedstid i “Medeltidsveckan”. Her
kan lokale og tilrejsende turister fore-
tage en tidsrejse tilbage til middel-
alderen. 1 skyggen af bymuren for-
vandles Visby til en fortryllet zone,
hvor moderne mennesker kan lege
Middelalder med stort M. Overalt ser
vi middelaldermennesker, middel-

aldermad, middelaldermusik, middel-

tryk).

Middelalderen genopstir “live” i
noje forberedte rollespil, og i fantasy-
miljeer inspireret af “Society for
Creative Anachronism” (Kill 1998).
Riddere rejser omkring i sommer-
landet og dyster i turneringer lige som
et omflakkende cirkus. Kulisserne af
“Salvestaden” ved Kalmar lokker til
en bornevenlig middelalder, kendt fra
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TV. 1 Malmé er der aktuelle planer
om at bygge 3 kogger. Ved Moesgird
Museum udenfor Arhus er blevet
rekonstrueret en middelalderlig stav-
kirke med sivel udskeringer som
bemaling (Jeppesen & Schmidt 1996).
Og atter pid Gotland er en middel-
alderlig messe blevet genskabt i Endre
kirke (Helander m. fl. 1993).

Stockholm har et serligt “Medel-
tidsmuseum” pd Helgeandsholmen.
Ved Nykgbing Falster i Danmark fin-
des “Middelaldercenteret” med mar-
kedsgade,havn,turneringsplads, kaste-
maskiner, legeplads og restaurant
(Hansen m. fl. 1997). Og i Norge er
Sigrid Undsets historiske roman
“Kristin Lavransdotter” blevet over-
fort til film, hvorefter filmens kulisser
i Gudbrandsdalen er blevet stiende
som “Jorundgard Middelaldercenter”.

Her 1 1999 fejrer Danmark s
“Middelalder 99” med omkring 700
begivenheder over hele landet, der har
middelalderen som tema. Hensigten
er at fi endnu mere opmarksomhed
pé middelalderen.

Umberto Eco’s “Rosens navn” kom
imillionoplagi1980’erne (Eco 1984),
gav anledning til lerde analyser og
blev filmatiseret med James Bond i
hovedrollen. Op gennem 4rtiet blev
adskillige af Annales-skolensbeger om
middelalderen oversat. Emanuels Le
Roy Ladurie’s “Montaillou” kunne
endog komme i en kompakt pocket-
udgave (Le Roy Ladurie 1980). Vi
kunne lzse om Georges Dubys bedste
ridder 1 verden, “William Marshal”

(Duby 1985), og nu er selv Carl
Hamilton blevet forvandlet til kors-
ridder i Jan Guillou’s roman “Vigen

till Jerusalem” (Guillou 1998).

Konferenser med middelalderen
som tema kan samle hundredevis af
deltagere, forst i York 1992, og senest
i Briigge 1997. Og ofte, alt for ofte,
modtager jeg tykke bogkataloger med
den seneste litteratur om middel-
alderen.

Ja, middelalderen er unazgtelig
populer blandt bide legfolk og fag-
folk. Middelalderen lever méske bedre
end nogensinde. Men samtidig, som
et paradoks, har middelalderen stadig
mindre relevans i det eneste fag i
Sverige, der er defineret med perio-
densom afgrensning, nemligi middel-
alderarkzologien.

Flugten fra middelalderen

Middelalderarkzologer opfatter
tilsyneladende stadig oftere middel-
alderen som for snzver, i hver til-
feelde i Sverige. Nogle finder jern-
alderen og vikingetiden mere interes-
sant, mens andre, som jeg selv, er
fascineret af tiden efter reforma-
tionen. Nogle omdefinerer middel-
alderen, s& den bliver mere langstrakt,
mensandre simpelthen finder middel-
alderen hemmende som afgrensning.

Tendensen til en flugt fra middel-
alderen kan iagttages bide fagligt og
administrativt. Samtidig med den
faglige flugt sker saledes en omorgani-



sering af centralmuseer som Histo-
riska museet i Stockholm, der betyder
atden tidligere opdeling i kronologisk
afgrensede afdelinger, erstattes af nye
organisatoriske enheder.

Flere flugtveje kan iagttages: 1)
Middelalderen med tilleg; 2) Den
lange middelalder; 3) Historisk arkaeo-
logi; og 4) tilbage til en Almén arkzo-
logi.

Middelalderen med tilleg

Middelalderarkzologien defineres
og praktiseres sjeldent med en streng
afgrensning til middelalderen som
periode. Bide forskningen og under-
visningen overskrider perioden bagud
og fremad i tid. Studieplaner tillader,
at vikingetiden og renessancen ind-
drages. Iser vikingetiden er blevet et
grenseomrade, hvor sdvel forhistoriske
arkzologer som middelalderarkeo-
loger er aktive. Nogle af de mest frem-
stiende middelalderarkzologer har
endogvikingetiden som speciale. Mere
gradvist er ogsé en efter-reformatorisk
arkzologi blevet en realitet med
middelalderarkzologer som udevere.

Middelalderen med tilleg kan
studeres med henvisning til den glid-
ende overgang mellem perioderne, den
langstrakte kristning og den lang-
somme gennemfprelse af reformatio-
nen, samt ikke mindst med henvisning
til selve overgangen som et spendende
forskningsfelt. Til disse argumenter
vil jeg lgge en mere ubevidst streben
blandt middelalderarkzologer efter at
f3 del i den nordiske oprindelsesmyte,
som netop er vikingen og vikinge-
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tiden (jfr. Cederlund 1998). Vikinge-
tidens kommer-cielle og kulturelle
“kapital” er for stor til blot at kunne
overlades til for-historikerne og
historikerne.

Men samtidigt pdminder denne
middelalder med tilleg om et her-
skende paradigme, som er under ved-
varende angreb, og derfor er omgivet
af ad-hoc hjzlpehypoteser og juste-
ringer, altsd om situationen ind for et
paradigmeskifte til noget nytog ander-
ledes.

Den lange middelalder

Historikeren Jacques Le Goff hav-
dede i artiklen “Den lange middel-
alder” en middelalder fra 300-arene
til 1800-drene, en “longue durée”,
altsd en langvarig periode fra Det ro-
merske Rige til Den industrielle Re-
volution, en feudal periode, og en
standslzrens periode, hvor fedderne,
hesten og seglet regerede (Le Goff
1986). Inspireret af denne artikel har
Lars Ersgird for kebstaden, lige som
jegselv forkirkerne, heevdet relevansen
af “den lange middelalder” ogsd i
Norden. Middelalderarkzologien
skulle udstrekkes med hjazlp af en
omdefinering af perioden (Ersgird
1990; Wienberg 1990; 1993, s 181).

Nu snart 10 &r senere (lige som
tidligere) ser jeg argumenterne for en
flytning af grenserne for middel-
alderen som et forseg pi at udvide
middelalderarkzologiens virkefelt
uden at behgve =ndre fagets be-
tegnelse, altsd som et kompromis mel-
lem fagets tradition og nye tendenser
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i retning af en historisk arkeologi.
For-saget skete med henvisning til en
re-praesentant fra den prestigefyldte
Annales-skole. Dertil var formule-
ringen af den lange middelalder et for-
seg pa at bevare en feudal epoke i en
tid, hvor feudalisme-begrebet var
blevet kompromitteret sammen med
formationslzren og marxismen.

Den lange middelalder er ikke til-
feldigvisen opfindelse gjort i Frankrig,
hvorikke reformationen, men revolu-
tionen er det afgerende brud mellem
gammelt og nyt. Den lange middel-
alder kan vare en relevant periodi-
sering i dele af Europa, hvor engang
Rom herskede, og hvor katolicismen
bestdr, men forseget er ikke rigtigt
overbevisende for nordiske forhold
med tanke pd alle afggrende forand-
ringer i kelvandet af Grevefejden, re-
formationen, Christian III og Gustav
Vasa.

Historisk arkaeologi

Tidsskriftet META er kendt for
sinediskuterende indleg omkring teo-
rier og metoder. Alle abonnenter af
tidsskiftet vil vide, at et af de vedvar-
ende temaer for debat har varet den
historiske arkzologis vare eller ikke
vare. Kan og ber middelalderarkzo-
logien forvandlestil en historisk arkzo-
logi, der omfatter bide middelalderen
og en nyere tid, eller endog forvandles
til en serlig arkaologi for alle tider og
omrider med skrift, altsd helt pa tvers
af middelalderen og Europa?

Debatten blev indledt af Hans
Andersson med artiklen “Varfor ny-

are tids arkeologi” i et temanummer
redigeret fra Géteborg (Andersson
1981). Siden har debatten omkring
middelalderarkzologien, den nyere
tidsarkezologi og den historiske arkzo-
logi blusset op med jevne mellem-
rum frem til idag med mange deltag-
ere (META 1981: 2 tema, 3-4; 1982:
1; 1988: 1-2 tema; 1989: 2; 1990: 4;
1991: 1; 1992: 4 tema; 1993: 1, 2, 3-
4;1995: 3 tema; 1997: 1, 2; 1998: 2,
3).

I begyndelsen handlede debatten
om at motivere en integration af iser
15-1600-&rene i den arkzologiske
feltpraksis og forskning med hen-
visning til ny kundskab, som skulle
kunne opndes, og til den etablerede
historiske arkzologi iiseer USA. Grad-
vist &zndrede debatten karakter til at
handle om at definere en grenseles
historisk arkzologi, der blev en felles
betegnelse for ellers adskilte fag som
bibelsk arkzologi, klassisk arkzologi,
middelalderarkzologi og amerikansk
historisk arkzologi. Forelebig har
dennedebatkulmineretmed etvagtigt
syntetiserende indleg af Anders
Andrén i form af hans bog “Mellan
ting och text” (Andrén 1997).

Meget er undervejs blevet skrevet
omkring den historiske arkzologis for-
hold til nerliggende fag som for-
historisk arkzologi og historie, samt
om fordele og ulemper ved den histo-
riske arkeologi. Endnu er detimidler-
tid uklart, hvordan en sidan bredere
historisk arkeologi kan praktiseres.
Skal alle fag, der befinder sig under
paraplyen af historisk arkzologi, for-



enes til en ny videnskab 1 et eget insti-
tut? Eller er det bare middelalder-
arkzologien, som behover blive lidt
mere vidsynet? Hvordan skal en ud-
dannelse konkret udformes, og hvor
skal disse vidsynede arkeologer siden

arbejde?

Almén arkaologi

At hzvde nedvendigheden af en
udelt almén arkzologi er en ikke ual-
mindelig holdning — hos iszr arkzo-
loger. Som eksempel kan nazvnes Stig
Welinder, hvor der imellem hans
mange synspunkter kan findes for-
muleringer omkring det unsdvendige
i serlige institutioner for middel-
alderarkzologi eller historisk arkzologi
(Welinder 1989, s 49; jfr. ogsd Olsen
1992).

En tendens til en almén arkzologi
kan ogsd iagttages hos middel-
alderarkzologer, som arbejder 1 felt.
Hvor engang den tidlige middelalder
blev prioriteret ved udgravningerne i
Lund, har nu alle stratigrafiske “kon-
tekster” og perioder samme verdi.
Ved forundersegelsen i Lundagrd i
1996 blev saledes alle spor undersagt
med samme omhu fra de farste pinde-
huller til “karnevals-konteksten” fra
1978 med glflaskerneaf market Pripps
Bla (Gardelin m. fl. 1997). Tenden-
sen kan ligeledes iagttages i bygnings-
arkzologien, hvor alle stratigrafiske
enheder opfattes som relevante at
dokumentere oganalysere uansetalder

(jfr. Eriksdotter 1996).

Forseget med en detaljeret doku-
mentation af alle spor uanset alder og
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en ambitigs rapportering medte
imidlertid modstand. Udgravningen
iLundagird medetfeltpi 6mx 10 m
fik et pris af ca. 1,1 million svenske
kroner. Og kort tid senere, da s de
nye trzer skulle plantes i parken, blev
det uden fortsat arkzologisk under-
sogelse. Nér ikke arkeologerne selv
ville prioritere kronologisk, blev kon-
sekvensen en udefra pitvunget priori-
tering i topografien.

Ilinje med helhedssyneti felt skulle
den forhistoriske arkzologi og middel-
alderarkzologien (med tillzg) kunne
forenes igen til en almén arkzologi,
hvor alle perioder har samme verdi.
Men faktisk er de jo allerede forenede.
For selv om mange under arene har
skrevet “Medeltidsarkeologiska insti-
tutionen” i Lund, endog blandt insti-
tuttets egne ansatte, si hedder den jo
“Arkeologiskainstitutionen” og er blot
opdelt i flere afdelinger, derunder
“Medeltidsarkeologiskaavdelningen”.

Flugtens forklaringer?

Nu undrer jeg mig imidlertid over,
hvorfor vi har set s8 megen debat om
en nyere tids arkzologi, om den lange
middelalder, om historisk arkzologi
og eventuelt en almén arkzologi
iblandt middelalderarkaologer siden
1980’erne. Hvorfor er den kon-
ventionelle middelalder og det dertil
herende Europa blevet for snavert?
Med tanke pi de talrige metodiske
argumenter for en bredere arkzologi
er det jo forbleffende, at ikke middel-
alderarkzologerne forlengst har ind-
set, at grenserne burde dbnes. Trang-
en til at flygte fra middelalderen, eller
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med et mere stilferdigt udtryk
omdefinere fagets identitet, kreveren
forklaring.

Mellem merke og lys

Det tiler at blive gentaget, at
middelalderens fodsel ikke ligger i
skiftet mellem vikingetiden og middel-
alderen, i overgangen mellem heden-
skaben og kristendommen, men i
renzssancens kritiske tilbageblik.
Middelalderen postuleres i Italien i
1400-&rene som en dyster mellemtid
mellem antikken og antikkens gen-
fodsel i renzssancen. Middelalderen
etableres som historisk periode hen i
1600-4rene ogbliver snarten selvfolge
isproget (Wienberg 1988,s33ff; 1993,
s 180f).

Alene middelalderens rette af-
grensning giver stadig anledning til
debat. Middelalderen er vanskelig at
definere, ikke mindst ndr vi beveger
os udenfor Det romerske Riges terri-
torium. Vi ser da lige s mange forslag
til grenser som forklaringer til Romer-
rigets nedgang og fald. Men uenig-
heden omafgrensningenkan hervare
ligegyldig. Af sterre interesse er, at
middelalderen allerede fra fodslen er
formet i et perspektiv. Middelalderen
skulle veere den merke tid mellem
antikkens lys og renzssancen, der
tendte lyset igen.

Megrkere end hos Ingmar Bergman
kan middelalderen knapt skildres. I
filmen “Det sjunde inseglet” fra 1956
er Guds tavshed et gennemgiende

tema. Angst, enfoldighed, grumhed
og pest haerger. Skakspillet mellem
ridderen Antonius Block og Deden
giver blot udszttelse en kort tid. Og
end ikke Daden selv kender til nogen
mening. Men den merke middelalder
er langtfra forbeholdt kunsten.

For Rolf Lindborg representerer
middelalderen en periode af 4ndeligt
merke, prestevalde, klodset latin,
intolerance og undertrykkelse. Ogvor
egen tids forseg pa rehabilitering af
middelalderen skulle tilhere forskere,
som sztter pris pd den &ndelige
atmosfzre, som skabte inkvisitionen
og skolastikkens sjelemyrdende gril-
ler (Lindborg 1986). Ja, s& hirdt faldt
faktisk ordene hosidéhistorikeren med
1600-4renes Descartes som favorit.

Derimod opfattede Eugéne Em-
manuel Viollet-le-Duc, Carl Georg
Brunius, Helgo Zettervall og andre,
som fornyede kirkerne i forrige ir-
hundrede i nyromansk og nygotisk
stil, og som restaurerede borge med
tarne og tinder, middelalderen som et
forsvundet ideal, en ridderlig roman-
tisk drem. Middelalderen og kirken
skulle restaureres efter den franske
revolution og Napoleonkrigene (Clark
1928; Grandien 1974; Wienberg
1993, s 19211)

Filologen Jan Pinborg har forsegt
at revidere forestillingen om en merk
middelalder ved at beskrive middel-
alderen som en rzkke af renzssancer
(Pinborg 1981). Og for kunsthisto-
rikerne med middelalderen som speci-
alitet er tiden selvfglgelig lys. Middel-



alderens verden er festlig, farverig og
preget af dygtige hindvarkere med
internationale kontakter (Karlsson m.
fl. 1984). Men mere end nogen anden
er vel den lyse middelalder forbundet
med historikeren Michael Nordberg,
deri “Den dynamiska medeltiden” og
“Renidssansminniskan” har forsegt at
rehabilitere middelalderen samtidig
med, at renzssancens betydning

revurderes (Nordberg 1984; 1993).

Middelalderen kan vare merk eller
lys, gré eller farverig, alt efter perspek-
tivet. Middelalderen fungerer som et
spejl, hvor enhver kan se, hvad han
eller hun gnsker at se— et velkendt an-
sigt eller en fremmed, dremme eller
mareridt, fromhed eller overtro, kate-
draler eller lerhytter, fremskridt eller
stilstand, vidsyn eller snzversyn. Eller
med en aktuel metafor: Middelalderen
er et kalejdoskop, hvor stadig nye
billeder dannes ved hver vridning af
apparatet (jfr. forestillingerne om
middelalderen i Eco 1988, s 16ff,
Harrison 1991 og Killstrom 1996).

Nér middelalderarkzologer flygter
fra middelalderen, mens mange flere
flygter fra nutiden til den genskabte
middelalder, kan det da skyldes forsk-
ernes frygt for det folkelige? Hvor fol-
ket kommer ind, gir forskeren ud? Nej,
for jeg har aldrig oplevet, at nogen
middelalderarkeolog har snakket eller
skrevet om middelalderen som enten
merk eller lys, som enten et modbillede
eller et forbillede. Snarere er middel-
alderen blevet opfattet som en ferdig-
bygget og neutral scene for optreden af
skiftende processer og strukturer.
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Maske kan en flugt fra middel-
alderen da i hgjere grad hore sammen
med den postmoderne dekonstruktion
afde store fortellinger. Middelalderen
som periode er en historisk beretning,
der nok blev fadt i rezssancen, men
som voksede op og fandt sin nu-
verende form i dette drhundrede
pavirketafet fital forfattere og forskere
(jfr. Cantor 1991).

Bag den populzre rekonstruktion
af middelalderen ser vi sdledes mere af
romantikken, af Ivanhoe og af nutid-
ens forestillinger end af fortiden selv.
I de omrejsende ridderturneringer og
Visbys middelalderuge er fortiden
forvandlet til myte. I middelalderen
kan et vignende Europa samles om
nogle felles idealer. Populariteten af
middelalderen ma sdledes vereat finde
i periodens taknemmelige roller —
ridderen, munken, kebmanden, jom-
fruen og husfruen. Frem for nogen er
ridderen middelalderensemblem. Rid-
deren er den kristne europziske kriger,
den =dle, tapre og heviske, der be-
kzmper det onde. Ridderen er den
civiliserede viking. Og siledes efter-
folges myten om vikingen af myten
om ridderen.

Middelalderen og arkaologien

Middelalderarkzologien er et ty-
pisk eksempel pd en akademisk spe-
cialisering med et behov for legitime-
ring. Lige som ethvert fag med selv-
respekt henviser middelalderarkao-
logien da til bdde en lang tradition og
til sine nyskabende evner. Faget op-
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fattes som bide gammelt og nyt.
Forlengstafdede leerde og deres vaerker
indordnes som tidlige eksempler pé
middelalderarkeologer og middel-
alderarkzologi, skent disse pionerer
ikke selv opfattede sig og sin gerning i
dette perspektiv. Med en formulering
af den engelske historiker Eric Hobs-
bawm, s& handler det om opfindelsen
af traditioner (jfr. Hobsbawm &
Ranger 1983).

Ifelge fagets egen tradition skulle
den allerforste middelalderarkaolog-
iske undersogelse i Sverige da vare
udfertafveterineren Peter Hirnquist
11779. 1 forbindelse med opferelse af
en skole i Skara gjorde Hirnquist
arkzologiske observationer af St.
Katharina franciskanerkloster (An-
dersson 1993, s 7f). Og det forste
eksempel p& middelalderarkologisk
undervisning vari 1830’ernei Koben-
havn, hvor historikeren og biblioteka-
ren E. Chr. Werlauff havde fore-
lesningerinordisk arkzologi. Imellem
hans manuskripter findes nemlig en
pakke kaldet “Runologie og Middel-
alderens Archzologie”, der handler
om runemindesmerker, kirker, klos-
tre, relikvier, monter, begravelser, grav-
minder og kirkeinventarer (Lassen
1988).

En egentlig professionalisering og
etablering af middelalderarkzologien
kom dog ferst med Erik Cinthio, der
blev docent i kunsthistorie og middel-
alderarkzologi i Lund fra 1957.
Middelalderarkeologien i Lund fik
licentiatundervisning fra 1962 og den
forste disputats i 1976. Senere fulgte

middelalderarkzologien (med til-
herende professorer) i Arhus 1971, i
Oslo 1986 og senest i Bergen 1994.
Denne fortzlling om fagets udvikling
og udbredelse turde dog vare vel-
bekendt for META’s lesere.

Middelalderarkeologien kan have
dyberaddernedi17-1800-4rene, men
det er byarkzologien som etablerer
faget akademisk. Forudsztningerne
ogbehovetfor en egen middelalderens
arkzologi folger i kolvandet af efter-
krigstidens byfornyelse. P4 kontinen-
tet skyldtes byfornyelsen bomb-
ningerne under 2. Verdenskrig. I
Norge blev branden pid Bryggen i
Bergeni1955 startskuddet foren om-
fattende arkzologisk virksomhed med
deltagere fra mangelande. Ogi Sverige,
der undgik bombningen, lykkedes
politikere at edelaegge de gamle by-
kerner som led i moderniseringen.
Ogsd Danmark fik en byfornyelse,
men i mindre skala. Udgravningerne
med metertykke kulturlag og szrlige
genstande krevede egne specialister,
altsi middelalderarkezologer. Og
middelalderarkzologien groede ved
museer, universiteter og udgravnings-
kontorer i middelalderbyer med en
omfattende feltarkzologi — i Lund,
Lodose, Sigtuna, Skara, Visby, Abo,
Ribe, Viborg, Arhus, Bergen, Oslo,
Trondheim og Tensberg (Molaug
1977; Olsen 1977; Andersson 1993;
Roesdahl 1997).

Sammenhzngen mellem middel-
alderarkzologien og byarkzologien
var synlig pd flere felter: Udgrav-
ningerne i kobstederne var afggrende



i etableringen af middelalderarkzo-
logien og var lenge kvantitativt helt
dominerende (jfr. figurerne i Clarke
1984,5172 og Andersson 1987,594).
Og byarkzologien dominerede i bide
forskningen og uddannelsen. “Pro-
jekt Medeltidsstaden” i Sverige og
“Projekt Middelalderbyen” i Danmark
bestemte fagets diskurs: Mengder af
middelalderarkeologer var engageret
iatgraveikebstedernesamtiatskrive
om byernes oprindelse, udvikling,
topografi og omland. Da jeg sdledes
leeste middelalderarkzologi pd Moes-
gird i drene omkring 1980, var det
store flertal af ansatte og studerende
engageret i byerne — i projektet, i ud-
gravningerne eller i et speciale med
projektet som model. I kebstederne
fandtes kildematerialet, de lgse og
mdske senere faste jobs. Selv havde jeg
da ogsa planlagtat skrive om en norsk
middelalderby med projektetsom for-
billede, men det kunne ikke gennem-
fores, da kildematerialet p& det tids-
punktvarlast (senere realiseret i Wien-
berg 1992). Og meget anderledes var
ikke situationen, da jeg kom til Lund
her i 1980’erne. Ogs3 her var by-
arkzologien og byprojektet domine-
rende som arbejdsfelt og som tema for
studenteropgaver og athandlinger.

Byarkzologiens dominans er nu
brudt. Projekterne er formelt af-
sluttede. De norske udgravningskon-
torer er blevet nedlagt eller reduceret.
Udgravningerne i kebstederne er om
ikke ophart, s i hver tilfelde blevet
betydeligt ferre heri1990’erne. Mod-
erniseringen af bykernen er mindsket
— og skal der bygges, sker det gerne pd
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pale. Nedudgravningerne er omsider
flyttet til landet. Nu graves langs
gasledninger, jernbaner og motorveje
udenfor byerne samt under vandet.
Ogforskningen er fulgt med (jfr. Redin
1995).

Efter min mening har flugten fra
middelalderen sin baggrund i flyt-
ningen fra kebstaden til landet. By-
arkzologiens nedgang har betydet en
forskydning fra centrum til periferi,
fra torvet og gaderne til markerne og
skoven. Fokus ligger nu pd storgarde,
landsbyer, agre, svedjebrug, udmark
og jernproduktion. Og her fjernt fra
kebstaden, og ofte ogsé langt fra kir-
ken, er begrebet middelalder simpelt-
hen mindre brugbart. I Kyrkheddinge
i Skdne, i Angersjo ner grensen til
Norge, idetstzrkelandskab i Dalarna,
hos anonyme “Svensson” i Varmland
og oppe i Norrbotten er den traditio-
nelle middelalder langt borte. Vi be-
finder os méske indenfor middel-
alderens kronologiske ramme, men
konfronteret med stolpehuller, syld-
stensrekker, rydningsreser, slagge-
bunker, fangstgruber og girdheje
reduceres relevansen af begrebet.
Middelalderen merkes indirekte gen-
nem krav om kristning og skatter.
Men begrebet middelalder bliver
vanskeligt at anvende — maéske
overfledigt: Hvor C14-dateringerne
kommer ind, gir middelalderen ud.

Massemateriale og moral

Da Anders Andrén i “Den urbana
scenen” lancerede begrebsparret ma-
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nifest og latent, kunne han nzppe
forudse debatten, som skulle komme.
I META’s spalter og p andre steder
opstod en diskussion om begreberne
og det sikaldte “massemateriale” (An-
drén 1985, s 10f; ogsa 1986; META
1989:1,2,4;1992:1-2,4;1993:1,2;
1994: 2; 1995: 2; 1996: 4; 1997: 3;
1998: 2, 3; Modig 1994).

Debatten har handlet om, hvorvidt
begreberne er absolutte eller relative,
om hvad Andrén mente, ifglge ham
selv og ifelge andre, og videre om
massematerialets muligheder og be-
grensninger. Ogidebatten er middel-
alderarkzologien, massematerialet og
dokumentationen af kulturlag efter-
hinden blevet sammenvavet. Og de-
batten harvaret pifaldende engageret.
Umiddelbart kan det skyldes, at
feltarkzologer opfattede formulering-
erne som en nedvurdering af det
arkzologiske fundmateriale i forhold
til andre kilder. Men det kan tillige
skyldes et latent budskab mellem
linjerne.

Den betendte debat i fodsporene
af begreberne manifest og latent kan
skyldes, at nogen ved universitetet
vovede at diskutere kildeverdien af
materiale fra de store nedudgrav-
ninger, og dermed indirekte satte
sporgsmilstegn ved det meningsfulde
i mange feltarkzologers arbejde og
identitet. For kan ikke maengden af
fund komme til nytte, hvilken me-
ning er der da med arkzologiske
udgravninger. Her leder debatten let
til ubevaegelige metodiske stand-
punkter, der lige som poetikken kan

udarte til et forsvar for egen praksis.
Standpunkterne afspejler da blot
forskellige arbejdsbetingelser og
arkezologiske skalaer — universitetets
smi forskningsfelter og selvvalgte
manifeste fund - nedudgravningernes
store felter og mere eller mindre pa-
tvungne latente fundmangder (jfr.
Larsson 1992 og Larsson & Rudebeck
1993).

I debatten om massematerialet vil
jeg fremheve et andet begrebspar.
Tilstrekkeligt leenge har debatten
handlet om det manifeste kontra det
latente. I stedet vil jeg her pege pé per-
spektiverne ovenfra og nedefra. Efter
min mening kan engagementet 1 be-
greberne og massematerialet nemlig
ogsa skyldes, at debatten egentlighand-
ler om, fra hvilken vinkel fortiden bar
anskues: Ovenfra eller nedefra — fra
himlen eller fra jorden.

Om massematerialet ber og kan
udforskes er et spargsmail forbundet
med politik og moral, ja med motiv-
erne for overhovedet at studere for-
tiden. Studiet af massematerialet er
middelalderarkzologiens svar pi
socialhistorien. Massematerialet kan
representere “massen” af mennesker,
der havnede udenfor teksterne.

Det er ikke tilfeldigt, at den forste
athandling, som bevidst og metodisk
nydannende anvendte byarkzolo-
giens massemateriale, nemlig Axel
Christophersens “Héandverket i for-
andring”, er skrevet i en historiemat-
erialistisk diskurs med henvisninger
til Louis Althusser, Karl Marx og Pierre



Vilar (Christophersen 1980). Og
Szbjerg W. Nordeide har i sin funk-
tionsanalyse af massematerialet fra
Folkebibliotekstomten i Trondheim
motiveretanalysen med, at det arkaeo-
logiske materiale indeholder informa-
tion om “the silent majority” og der-
for kan anvendes for at f3 indblik i et
bredt socialt spektrum af samfundet

(Nordeide 1990, s 132).

Det udfordrende kan vare, at
Anders Andrén, og nu ogsd Stefan
Larsson, med deres metodiske kritik,
i praksis har underkendt muligheden
for at skrive en massens historie med
hjelp af materiale nedefra. Andrén
har i linje med den kontekstuelle
arkzologi kritiseret en kvantitativ og
kontekstlgs analyse af massematerialet
(Andrén 1993, s 41). Larsson der-
imod har udviklet kritikken af felt-
metodikken, si at gamle udgrav-
ningers iagttagelser reeltafskrives som
meningslase—i hver tilfelde menings-
lpse i forhold til Larssons egne spargs-
mal: “Det vill siga att materialet var ¢j
mojligt att avlocka nigon mening, det
var slutetisig sjilv.” (Larsson 1993: 3-
4,543; ogsd 1995, 528, 35f) Samtidig
med at Larsson henviser til et perspek-
tiv nedefra (jfr. Larsson 1996, s 28),
hindrer hans egen skarpsindige
metodeudvikling omkring dokumen-
tation og stratigrafl, at dette perspek-
tiv kan realiseres: Problematisk eller
prisverdigt? Den socialhistoriske syn-
tese udszttes under alle omstendig-

heder til bedre tider.

At massematerialets kvantitet ind-
byder til kvantitative metoder kan
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ikke overraske uanset en usikker kon-
tekst og betydning. Og at yngre
forskere kritisk afviser ldre forskeres
spergsmal, metoder og resultater er et
nedvendigt led i fagets fornyelse, selv
om det sociologisk set er forudsigeligt
og preget af et evolutionzrt grund-
syn.

Selv har jeg forsgtat studere kirke-
arkitektur som et massemateriale,
nemlig nedefra (fra sognets niveau) og
kvantitativt (2692 kirker med til-
herende statistik) (Wienberg 1993).
Min erfaring, og jeg tror ogsé andres,
er, at massematerialer kreever lang lang
tid: Ting ta’r tid! Se blot pa drene og
artierne mellem tidspunktet for ud-
gravningen og publiceringen i kendte
projekter som Arhus Sendervold,
Viborg Senderse, Bryggen i Bergen,
Folkebibliotekstomten i Trondheim,
Handelstorget i Skien, Baglergatan i
Tonsberg, Eketorp p3 Oland og Gamla
Lodosse.

Atmassematerialer krever lang tid,
er der mange gode grunde til, som
handler om planlegning, personale
og penge. Men konsekvensen bliver
unzgtelig, at aktualiteten og den
sakaldte “forskningsfront” ofte er ud-
enfor synsvidde, ndr det omsider er
muligt at publicere. Dertil er min
egen erfaring fra kirkerne, at store
materialer bner deren for det kom-
plicerede og det flertydige. Massema-
terialets statistiske “pa den ene og pa
den anden side”, har ikke samme slag-
kraft som utvetydige teser baseret pd
ét fital velbelyste eksempler.
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Massematerialet er altsi tidskrev-
ende og vanskelig at anvende. Da kan
kritikken f3 som konsekvens, lige som
ved den historiske kildekritik, at masse-
materialet bliver liggende. Og der-
med er vi tilbage ved flugten fra
middelalderen. For flugten fra middel-
alderen kan ogsa vare en bevidst eller
ubevidst flugt fra kebstedernes be-
sverlige massemateriale — fra middel-
alderarkzologiens latente “affald”.
Flugten ud af kebstederne og bort fra
massematerialet til landet og skoven
kan dog betyde en genopdagelse af
middelalderens ikke-urbane menne-
skemasse, altsd almuen, og dermed
igen bidrage til et perspektiv nedefra.

Valg af vej

Afslutningen neermersig: Jegindledte
med at hevde et paradoks, nemlig at
samtidig som middelalderen ager i po-
pularitet, s& mindsker middelalderens
relevans for middelalderarkzologien.
Middelalderarkzologer flygter fra
middelalderenad 4 veje: Ved atinddrage
nerliggende perioder, at overga til en
lang middelalder, atomdefinere faget til
en historisk arkzologi, eller at vende til-
bage til en almén arkzologi. Detblev af-
vist, at flugten har at gere med, at
videnskaben mister interesse, hvor det
populere vinder terren. [ stedet tolker
jeg flugten i dens forskellige former som
en tilpasning til atkzologiens nye situa-
tion, hvor tyngdepunktet i nedudgrav-
ningerne og ogs forskningen er flyttet
fra kebstederne til landet og skoven.
Og flugten er forbundet med spergs-

mélet om massematerialets muligheder
og begraensninger.

Hvor star jeg selv i alt dette? S&
lenge jeg har arbejdet som kirke-
arkzolog, har middelalderen idetstore
og hele fungeret udmerket som
begrensning. Jeg har blot efter behov
udvidet greenserne geografisk fra Dan-
mark til Norden og inddrager nu ogsa
Baltikum. Men jeg finder den histo-
riske arkzologis ferre grenser frist-
ende. Sporgsmailet er imidlertid, hvad
det i praksis ville betyde for faget.
Omdefineres middelalderarkzologien
til en historisk arkzologi mi faget
komme til at minde om etnografien
ellerden socialeantropologi, hvor teo-
rier og metoder er i centrum, mens
eksemplerne kan hentes fra hele jord-
kloden. De lokale, nationale og nord-
iske eksempler m& dog fortsat vare
dominerendei en historisk arkzologi,
dadetforelabigterher, atarbejdsmark-
edet findes.

Muligheden findes ogsé for at skabe
en ny struktur, der mere minder om
den sikaldte virkelighed udenfor
universiteterne, hvor kulturarvsforsk-
ningen kan blive et vesenligt element
(jfr. Kristiansen 1996), men det har
hidtil ikke fundet stotte, i hver tilfzlde
ikke i Lund. S8 imens andre finder ud
af, hvordan fagene skal organiseres, vil
jeg selv s3 vidt muligt bedrive en
arkzologi, der er lige s& grenselss,
som ordet i dets oprindelige betydning
af leren om det gamle.
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Finlands nya medeltid

Knut Drake

Abstract

A new Middle Age of Finland

When Finland in 1809 became an autonomous state, the need for creating a
national history arised. For the Middle Ages the preserved monumental buildings
played an important role, because of the scarcity of written sources from that
period. The research was foralong time dominated by a national romantic school
of thought, which claimed that the country ever since the early Middle Ages had
been a highly developed region, both economically and culturally. Their view was
strongly supported by the architectural historian Ilkka Kronqvist, who in the
1930’s pointed out that the c. 100 Finnish stone churches were built by stages
from 1250 to 1520. This comprehensive view was overthrown by Markus
Hiekkanen in his dissertation in 1994. He could point out methodological
deficiencies in the Kronqvist chronology and arrived at the standpoint that most

of the stone-built churches were in fact erected between 1430 and 1560.

Finlands medeltida historia bérjar
pd 1150-talet. D3 har kristendomen
slagit rot i landets sydvistra delar och
ett biskopsstift med centrum i Nousis
har grundats. Den forsta domkyrkan
och deansprikslsa gudstjinstlokaler-
na ute i forsamlingarna dr av trd.1229
flyttar biskopen till Korois och dir
byggs en ny domkyrka av tri, som ca
1250 fir ett smalare kor av sten. P3
Aland och vid den nylindska kusten
borjar man vid samma tid uppfora
stenkyrkor med smalare kor.

Vid mitten av 1200-talet bygger
inflyttade tyska handelsmin i Abo en
trikyrka, som efter nigon tid fir en
sakristia av sten. Denna kyrka évertas
1286 av biskopen. Han ldter hir upp-
fora en treskeppig hallkyrka av tegel
som dr 1300 invigs till domkyrka.
Den nya domkyrkan har ett smalare,
femsidigt kor som efter mitten av
1300-talet ersitts av et miktigt
katedralkor. Direfter bérjar man
bygga till sidokapell och pa 1460-talet
forhojs mittskeppet och domkyrkan

omgestaltas till en basilika.



Samtidigt med uppférandet av
tegeldomen i Abo bérjar nigra for-
samlingar i Egentliga Finland bygga
motsvarande hallkyrkor av grésten.
Arbetet genomfors enligt en modell,
som sedan blir regel under resten av
medeltiden. Forst fogar man en sten-
sakristia till den gamla trikyrkan och
direfter foljer etappvislinghusmurar,
valv och vapenhus, ofta med l&nga
pauser mellan de olika byggnads-
foretagen.

Byggandet av gristenskyrkor fort-
sitter pd 1300-talet och d& kommer
ocksd Satakunda och vistra Nyland
med i bilden. I slutet av seklet eller i
bérjan av nista uppférs den mirkliga
tegelkyrkan i Hattula. En ny, intensiv
kyrkobyggnadsepok inleds vid mitten
av 1400-talet. Nu byggs klosterkyrkan
i Nidendal och stadskyrkan i Borgd
och runt om i stiftet tillkommer flera

stora hallkyrkor.

Detta ir ett ndgot karrikerat sam-
mandrag av den finska stenkyrko-
arkitekturens historia i enlighet med
den doktrin som varit gillande under
de senaste femtio dren. Den samman-
faller med och stéder den bild av
Finlands medeltida historia som teck-
nats av historikern Jalmari Jaakkola
(Jaakkola 1938-1959). Jaakkola re-
presenterade en forskningstradition
som gér tillbaka pd Henrik Gabriel
Porthans (1737-1804) studier kring
den finska biskopskronikan.

Jaakkolas tanke var att Finland har
haft en mirklig historia indasedan en
gra forntid. Vid utgdngen av 1100-

KNuT DrAKE

talet tivlade Sverige, Danmark och
Novgorod om makten éver omridet,
men i samarbete med kyrkan fick
svenskarna under loppet av 1200-ta-
let landet i sitt vald. Till en bérjan
ut6évades administrationen av biskop-
en i det finska stiftet, men évergick i
vitldsliga hinder d& kungamakten ca
1280 borjade uppfora de miktiga sten-
borgarna i Abo, Tavastehus och
Viborg. Den finska rikshalvan spe-
lade en viktig roll i rikets historia pd
1300-talet och blev ett betydande
maktcentrum pa 1400-talet.

De skriftliga killorna till Finlands
historia ir tunnsidda fére ir 1400,
men man har riknat med att manga
urkunder har skattat it forgingelsen i
samband med eldsviddor, krig och
andra olyckor. De forsvunna urkund-
erna har kompenserats av de medel-
tida byggnadsmonumenten som vitt-
nesbérd om landets politiska och eko-
nomiska standard p& 1200- och 1300-
talet.

De finska tegel- och grastenskyrk-
ornas dateringar var linge vacklande,
men pi 1930-talet inordnades de av
Ilkka Krongqvist i ett system, som per-
fekt passade ihop med Jaakkolas hel-
hetssyn (Kronqvist 1948). Kronqvist
var en historielirare, som pa 1920-
talet deltog i de byggnadshistoriska
undersokningarna i Abo domkyrka.
Han anstilldes 1930 vid Arkeologiska
kommissionen — Finlands riksanti-
kvarieimbete — med de medeltida
byggnadsmonumenten som anvars-
omrdde och publicerade direfter
manga virdefullaartiklar, frimsti tid-
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skrifterna Suomen museo och Finskt
museum (Bostrom 1948). Sin syn pd
den medeltida kyrkoarkitekturens his-
toria presenterade han i en serie fore-
drag pd detbaltiska seminarieti Stock-
holm 1938. Han hade sikert f6r av-
sikt att skriva ett stérre verk om im-
net, men planerna sticktes av hans
alltfor tidiga bortging 1944. Manu-
skripten till hans foredrag i Stock-
holm publicerades sedan obearbetade
och kom for en ling tid framit att
tjina som rittesnore for alla som syss-
lade med forskning kring finsk medel-
tidsarkitektur.

Krongqvists unika stillning som den
enda accepterade auktoriteten i friga
om den medeltida kyrkoarkitekturens
historia hingde samman med att han
efter sin dod inte fick ndgon omedel-
bar eftertridare inom Arkeologiska
kommissionen. Den enda som di
kunde ha kommit i friga var Lars
Pettersson, som 1939 hade inlett sin
bana som medarbetare till Krongyvist.
Kriget forde dock Pettersson in pa
andra forskningsomrdden och 1951
blev han professor i konsthistoria i
Helsingfors.

Lars Pettersson var fast évertygad
om att Krongvists syn pd den medel-
tida kyrkobyggnadskonstens historia
var den ritea, vilket han ocksd forde
fram i sin undervisning. P4 1950- och
1960-talen restaurerades manga
medeltidskyrkor och d& var det hu-
vudsakligen Petterssons elever, med
en starkt inbyggd respekt for det
kronqvistska arvet, som stod for den

byggnadshistoriska sakkunskapen.

Samma sak gillde de stora borg-
restaureringarna i Abo, Tavastehus
och Olofsborgoch dd inventarieverket
Finlands kyrkor bérjade ges ut 1959,
utsigs en 6vertygad krongvistian, Tove
Riska, till dess redaktor.

Det blev en av Petterssons sista
elever, Markus Hiekkanen, forunnat
att géra slut pd Krongvistparadigmer.
P& 1980-talet hade han for avsike att
skriva en avhandling om de medeltida
kyrkobyggmistarna i Abostiftet. Han
tog pd sig mammutuppgiften att
grundligtstudera och kategoriseralan-
dets samtliga 103 stenkyrkor, som
han med hjilp av ett fyrtiotal kinne-
tecken kunde indela i tre klart urskilj-
bara grupper. Nir han sedan 6vergick
till att datera dessa visade det sig att
den si vil inkdrda Krongvistska kro-
nologin hade kollapsat.

Enligt Hiekkanens iakttagelser
finns det bara p4 Aland en liten grupp
grastenskyrkor som kan hinforas till
slutet av 1200-talet. Alla kyrkor p3
fastlandet passar in i de tvd 6vriga
kategorierna. Den ildreav dessa date-
rar han till perioden 1430-1490, me-
dan kyrkorna i den yngre gruppen
hinfors till tiden efter ar 1480. Tegel-
kyrkan i Hattula har uppférts mellan
1440 och 1480. I motsats till tidigare
forskare anser Hiekkanen att byggan-
det av gristenskyrkor ingalunda upp-
horde ar 1527, utan att det drsjde
dndatill 1550-taletinnan Gustav Vasas
dtstramning av de kyrkliga finanserna
definitivt gjorde slut pa forsamlingar-
nas mojligheter att bygga kyrkor av
sten (Hiekkanen 1994).



Hiekkanens dateringsmetoderiryt-
terst kritiska. Han godkinner bara
sddana urkunder, som entydigt kan
hinféras till bestimda byggnadsfore-
tag. Endastklart daterbara vapenskol-
dar och byggnadsinskrifter finner nad
infér hans 6gon, medan myntfynden
och den l6sa kyrkoinredningen rik-
nas som sekundira dateringskriterier.
Han forhaller sig ocksd avvisande till
deflesta naturvetenskapliga daterings-
metoder, med undantag av dendro-
kronologin, som han accepterar di
den tillimpas pé trivirke som enty-
digt str i forband med de murar som
dateras.

Hiekkanen tror inte p& Kronqvists
teori om att kyrkorna byggdesi minga
etapper med langa avbrott emellan.
Med praktiska exempel visar han att
det medeltida byggandet inte kan ha
varit si komplicerat som man hittills
har forestillt sig och att de fogar som
finns i byggnadsverken f6r det mesta
kan férklaras utgdende frin de korta
murningssisongerna. Det smalare
koret i Korois, som enligt Krongvist
var Finlands dldsta stenbyggnad, av-
firdar Hiekkanen som ett senmedel-
tida minneskapell.

Hiekkanens teser vickte omedel-
bart protester. En del prister tyckte
inte om att deras forsamlingskyrkor
helt plotsligt blev hundra — hundra-
femtio ar yngre dn tidigare. Men dven
nigra kolleger har haftsvartatt smilta
de nya lidrorna. I det senaste hiftet av
Finlandskyrkor, som behandlar tegel-
kyrkan i Hattula, konstaterar Marja-
Terttu Knapas att Hiekkanen inte har
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fort fram ndgonting, som skulle om-
provakyrkansallmintaccepterade da-
tering till ca 1400 (Knapas 1997). Asa
Ringbom, som basar for utgivandet
av serien Alands kyrkor, har ocks en
avvikande &sikt och har reagerat hif-
tigt mot Hiekkanens kritiska instill-
ning till forsdken att datera de dlindska
kyrkorna med hjilp '4C-analyser av
murbruk (Ringbom & Remmer 1995,
Hiekkanen 1997a).

Henrik Lilius har recenserat
Hiekkanens avhandling och konsta-
terar att denne ir den forsta som med
vetenskapliga metoder har bearbetat
det kyrkoarkeologiska materialet i sin
helhet (Lilius 1996). Avhandlingen
iravepokgorande betydelse och inne-
bir ate det kronqvistska paradigmets
trollkrets nu dr bruten. Lilius pekar
dock pé stilteoretiska svagheter hos
Hiekkanen och menar att hans hérd-
hinta kategorisering kan ge upphov
till en ny stelbent dateringsdoktrin.
Lilius kan inte heller forstd den rigo-
résa kritiken av 14C-dateringarna av
murbruk, som dnda har backats upp
av s minga specialister. Hiekkanen
har svarat pé kritiken och diskussio-
nen kommer sikert att fortsitta

(Hiekkanen 1997b).

De nya dateringarna av grastens-
kyrkorna har accepterats av yngre his-
toriker och kyrkohistoriker. Ari-Pekka
Palola, som nyligen disputerade med
en avhandling om de senmedeltida
Abobiskoparna Magnus Tavast och
Olaus Magnus, ir helt underforstadd
med tanken att stenkyrkobyggandet
pa landsbygden har tagit fart forst
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under Magnus Tavasts episkopat
(Palola 1997). Denna uppfattning
omfattas dven i den senaste 6versikten
av den finska kyrkohistorien
(Heininen & Heikkild 1996).

Jag har ocksé sjilv tagit stillning till
Hiekkanensomdateringar av gristens-
kyrkorna (Drake 1996). Jag har vis-
serligen inte kunnat kullkasta hans
teorier, men har pévisat att det nu
finns en svérférklarlig lucka mellan
1290-talet, di Abo domkyrka och de
stora stenborgarna uppférdes, och
1430-talet. P4 detta har Hiekkanen
svarat att man inte utan vidare kan
jimfora borgarna, som byggdes med
centralmaktens allminna resurser,
med landsbygdens stenkyrkor, som
uppfordes med férsamlingarnas be-
grinsade medel (Hiekkanen 1997a).

Resonemanget om stenborgarna
haller kanske streck, men fortfarande
ir dateringen av Abo domkyrkas ildsta
byggnadsskede ett olést problem. En
trovirdig tradition vetberittaatt dom-
kyrkan hégtidligen invigdes den 17
juni 1300 och man utgérallmintifrin
att det var hallkyrkan av tegel som d&
togsibruk. Men om Hiekkanens date-
ringar stimmer sd kom det att drdja ca
130 &r innan liknande kyrkor av gra-
sten bérjade uppforas utanfor staden.
Detta ir svart att acceptera. Antingen
ir domkyrkan yngre eller landsorts-

kyrkorna fel daterade.

Bitarna i detta liggspel faller dock
pa platsom viutgrifrin att Kronqvist
ocksd i det hir fallet tog miste. Kanske
det i sjilva verket var trikyrkan som

konsekrerades &r 1300? Siignen om de
tyska képmiinnen baserar sig nimli-
gen helt pé Iosa gissningar och kan
forpassas till historiens skripkammare.
Den tidiga grastenssakristian kan re-
presentera ett forsta forsok att fi i
gang ett stenkyrkobygge.

Om vi alltsd utgdr ifrin att ocksd
1290-talets domkyrka var av tri, s&
kan hallkyrkobygget hinféras till vil-
ken tidpunkt som helst mellan 1300
och 1420. De forsta pélitliga dater-
ingarna inom domkyrkokomplexet
tillh6r nimligen forsta hilften av 1420-
talet, d3 Helga Lekamens kapell foga-
destill lingskeppets norra sida (Drake
1997).

Diskussionen om de finska gra-
stenskyrkornas alder gir vidare, men
ettir sikert: tack vare upphivandet av
det kronqvistska paradigmet har sy-
nen pa Finlands medeltida historia
genomgatt en radikal férindring. Den
linga raden av miktiga gréstenstempel
kan inte lingre féras fram som bevis
pd en tidig ekonomisk och politisk
expansion. Nu méste vi rikna med att
landet under stérre delen av medel-
tiden utgjorde en perifer region, som
forst pd 1400-talet bsrjade spela en
mera central roll i det politiska makt-
spelet.

Knut Drake ir fil.dr och fri forskare, hemma
i Abo.
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Veier uten forbindelse?

Positivisme og sosialteori i veiforskningen
Terje Gansum

Abstract

Roads without connections? Positivism and social theory in road (holloway)
research.

The article takes as its departure the neglected subject of holloways. Very little
has been written about roads and communication in Scandinavia, which partly
explains the lack of theoretical discussions about these crucial aspects of prehistoric
and medieval societies. Are archaeologists or historians able to join localities with
holloways into routes, and, if so, how do they argue? There are aspects of source
criticism that are relevant to holloways, but even more so crucial aspects of a
theoretical kind. The article covers the following issues: the problem of contemp-
oraneity, problems related to metaphysics, the human agency and reflexivity, and
thesociology of roads. Hollowaysshould be regarded as relicts of an infrastructure,
i.e. they are social matters. The article also explores the way we use analogies and
construct theories about movements. People move and are in turn transformed
by movement in the landscape. No landscape is neutral or should be conceived
as such. Holloways can therefore be said to form the alley of arguments through
meaning, values and installations in the landscape.

Innledning empler, i det hép 3 lofte diskusjonen
til et mer undrende, nysgjerrig niva.
Idettearbeidet forseker jeg & nerme Det er behov for nye metodiske til-
meg hulvei- og kommunikasjons- nzrminger til hulveiproblematikken,
historie teoretisk. Den litteratur som og jeg vil komme tilbake til det i en
er lett tilgjengelig om hulveier er i oppfelgende artikkel.
liten grad teoretisk fundert. Funk-
sjonalistiske tolkninger og “nyttige” Utfordringen blir: hvordan kan vi
cost-benefit analyser over korteste tenke om hulveiene?
strekning dominerer. Dette gnsker jeg
4 utfordre gjennom denne abstrakte Kan vi slutte fra hulveienes relative
behandlingen av hulveiene. Bevisst likhet i utseende til at de ogsé har en
utelater jeg 4 benytte empiriske eks- relasjon i tid og til hverandre? Slike
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slutningsproblemer er generelle, i det
vi tar utgangspunket i fysiske spor som
ikke har fysisk tilknytning til hver-
andre. Naturvitere vil teste om de
foreliggende eksemplene harlikeartede
egenskaper, og sette opp ulike test-
implikasjoner for & avgjore om si er
tilfellet. Innenfor humaniora setter vi
opp en argumentasjonskjede, som
spraklig og logisk skal vere viten-
skapelig holdbare, og som skal under-
bygge hvorfor de fysiske anleggene
eventuelt kan, eller ikke kan, ses i
sammenheng.

Virt empiriske materiale gjennom
denne artikkelen er hulveier. De kan
betraktes som punkter uten for-
bindelse. Filosofisk sett er enhver snutt
hulvei seg selv nok. Fa er datert, og vi
har problemer med kravet om samti-
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dighet (Jorgensen 1988, 5105 f, 1996,
s 49, Kunwald 1996, s 19). Hvordan
skal vi arbeide med hulveiene? I fore-
liggende arbeid vil vi se nzrmere pd
hvordan vi kan behandle hulveiene
teoretisk.

Hvaer s en hulvei? Deter gitt flere
forslag til definisjoner og karakteris-
tika for hva en hulvei er (Steiner 1984,
s 9, Mayner 1994, s 18, Andersson
1997, s 3 ff, Jacobsen 1997, s 191). 1
foreliggendearbeid vil vi legge folgende
karakteristika til grunn for forstielsen:

Hulveier er slitasje som folge av
ferdsel kombinert med erosjon. Hul-
veier forekommer vanligvis i hellende
terreng. Hulveiene er forsenkningersett
i relasjon til det omkringliggende
terrengets overflate og lengdeprofilets

Fig. 1. To meters tommestokk satt i vinkel; 05x 1,5 m i en av de fire parallelle hulveierna pd Jaberg i Sandefiord

kommune, Vestfold. Hulveier har ofte relativt beskjedene dimensjoner og jeg velger G avbilde en ordiner framfor

en spektakuler hulvei. Foto: T. Gansum.
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regularitet folger linjeforingen av en
klotoide uten brudd"

I tillegg til hulvei finnes kassefor-
mete veier. Kasseformet vei betegner
strekninger hvor det er fjernet los-
masser i veiens/hulveiens indre side-
kantiden hensiktd gjore veien bredere,
og kjorbar for hest og vogn. De indre
sidekantene er ofte godt markert og
nzrmest loddrette. Kasseformet vei er
en konstruksjon og skiller seg derfor
fra hulveiene. Det er likevel ingen
grunn til 8 behandle dem som adskilte
fenomen, i og med at en og samme vei
kan ha begge utforminger innenforen
kort strekning. Det synes & vare
funksjonelle behov som harkronologi-
ske implikasjoner som skaper de kasse-
formete veistrekningene.

Vi vil ta for oss fire aspekter ved
veiproblematikken som bergrer hvor-
ledes vi trekker slutninger og konst-
ituerer kunnskapsteoretiske rammer
for veiforskning: Samtidighetsprob-
lemet, metafysikkproblemet, de
handlende og tenkende menneskene,
og veienes sosiologi. Ved & drefte
teoretiske, metodiske og kildekritiske
problemer relatert til veifragmenter
avdekker vi svakheter i resonnemen-
tene. Kildekritisk avklarer vi hvor vi
starog hvilke problemer vima hanskes
med i arbeidet videre.

Samtidighetsproblemet

Hulveier har vist seg meget vans-
kelig & datere, nettopp fordi de ikke er

Fig. 2. Denne kasseformete veien ligger i Hogsnesdsen, Tansberg kommune i Vestfold, har en bredde som er

tilpasset kjoring med vogn. Foto: T. Gansum.



konstruksjoner, men slitasje i terren-
get (Gren 1987, s 51, Skarre 1997 a,
b). I heldige fall finnes det dateringer
som gir hulveien enanseelig tidsdybde,
i alle fall til romersk jernalder (Eng-
lund 1979, Thrane & Madsen 1995).
En rekke hulveier er blitt arkeologisk
undersgkt, men langt de fleste har
ikke gitt sikre dateringer (Vinberg
1983, Fossum 1996, Sensterud 1997,
Rosén 1997, Wangen 1998). Mang-
lende dateringer er hovedregelen. En
av 4rsakene til at ut- gravningene har
endt uten dateringsresultater er at
arkeologene ikke har fitt velge hvilke
hulveier som skal undersekes, de er
styrt av forvaltningsvedtak hvor ulike
inngrep i terrenget truer hul veilokal-
iteter. En annen arsak til manglende
dateringsresultater er av metodisk art.
Det er gjort lite for & utvikle ut-
gravningsmetoder som kan hanskes
med slitasjespor. De hulveiene som er
arkeologisk undersgkt har i stor
utstrekning fulgt samme me todikk.
Det har vart sekt etter daterbare
gjenstander. Hulveiene har blitt befart
med metallseker for graving og
metallgjenstander har blitt plukket
opp. Deretter er det lagt en sjakt pa
tvers av hulveien og arbeidet har vert
konsentrertom & dokumentere profil-
ene (Vinberg 1983, Bjornstad 1989,
Landmark 1995, Larsen & Jacobsen
1995, Fossum 1996, Rosén 1997,
Wangen 1998).

Teknisk sett kan vi underseke
veienes formvariasjon, bareevne,
slitasje og erosjon (Fossum 1996,
Skarre 1997a). Slike analyserer viktige

for & kunne avgjere deres anvendelig-
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het for ulik type ferdsel. Med et godt
bzrelag unngir de farende & bruke
ungdige krefter pa et ugunstig under-
lag, for eksempel blote lesmasser. Tek-
niske egenskaper kan sammenstilles
giennom likheter og ulikheter og
analogiene kan brukes som argument
for at visse veier kan hgre sammen.

Datering av hulveier er, forelopig,
et problem. Griper vi fatt i de metodi-
ske sidene ved problemet kan vi kan-
skje komme videre. Det vil vaere ngd-
vendig 4 undersoke flere lokaliteter i
forskningseyemed. Slike forsknings-
baserte gravninger er nedvendig for 4
utvikle gravemetodikk, men ogsa fordi
valg av lokaliteter er avgjarende for
hva en kan forvente 4 kunne besvare
med et styrt inngrep. Slitasje er ikke
anlagt, det er oppstdtt som falge av
ferdsel. Velgervilokaliteter hvor hulvei
er direkte relatert til konstruksjon(er)
vilvikunnef3 bedregrep om hulveiens
relasjon til konstruksjonen. For en
relativ datering av slitasjen, er det
nedvendig3 datere konstruksjonen(e).
Det vil vere nyttig 4 forseke 4 legge en
sjakt som skjerer bide konstruksjon
og hulvei, og grave stratigrafisk i plan.
P4 en slik mite kan vi forhipentlig
lase slitasjeavleiringer i forhold til
konstruksjonen, enten det er et grav-
minneeller ett steingjerde. Noe kan vi
erkjenne i terrenget ved & se pd
horisontalstratigrafien. Hvilke kon-
struksjoner overlagrer hulveier, og
hvilke konstruksjoner synes & respekt-
ere hulveien, og hvilke er igjen over-
lagret av hulvei (jfr Drotz & Ekman
1995, s 19, Thrane & Madsen 1995,
s 87)? Ved et storre materialtilfang vil
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det vere mulig 4 se om det finnes
menstre i materialet.

Det har vert reist innvendinger
mot & fere fragmenter av veier sam-
men (Jorgensen 1988, 1996). Kri-
tikken som er framfort tar utgangs-
punke i kildekritiske sider ved 4 fore
ikke daterte veifragmenter sammen
slik at de rekonstrueres som veistrok
(Mogren & Mansson 1995, s 79).
@nsket om 4 rekonstruere en spesiell
vei er gjort for & forbinde konkrete
mél. Arbeidsprosessen kan ta form av
en begrunnelse av et p4 forhind av-
gjort saksforhold. Mélene har vert
styrende for hvor en har sekt veier:

”Iherdig eftersegning kan resultere
i kortlegning af talrige hulveje og
vejspor. Sadanne kortlegninger er
verdifulde, men skal behandles med
varsomhed, nir et bestemt tidsafsnits
vejforleb seges rekonstrueret, ogsd
selvom de nogle steder kan settes i
forbindelse med daterede overgangs-
steder. Man vil 1 totale kortlegninger
kunne se en tendens til vigtige vej-
korridorer, men ofte afsgger man
netop omkringeniforvejen valgtlinie
som et tradisionelt vejstrog og man
kan som regel fastlegge vejspor over-
alt, hvor ferdsel overhovedet har veret
mulig. Kunisjeldne tilfelde kan disse
vejspor dateres, og da som regel til
nyere tid” (Jorgensen 1996, s 49).

Servikildekritisk strengt pd hulvei-
materialet md vi innremme at det blir
vanskelig & belegge samtidighet og
eventuell samhgrighet mellom lokali-
teter med hulveier. Uansett fysisk av-

stand mellom hulveiene i terrenget vil
vi aldri komme denne kildekririske
innvending til livs, fordi vi ideelt sett
skulle ha empirisk belegg i form av
datering fra hver eneste hulvei. Etslikt
krav til kildekritisk bevisforing er ab-
surd; men sett nj at det foreld dater-
inger av hulveier og at disse var sam-
tidige og 14 innenfor et avgrenset
omride. Kunnevida trekkeslutninger
om hvor mennesker og dyr hadde
gate? Vi kunne sluttet at ferdselen
hadde gétt der vi har spor. Hvor mye
langer er man komme da?

Metafysikkproblemet

Hyvis vi kjenner til lokaliteter in-
nenfor et avgrenset geografisk om-
ride, og mener & ha bra belegg for hva
disse veisystemene binder sammen, s3
er vi framme ved det metafysiske pro-
blemet: Hvordan kan vi erkjenne noe
som ikke er tilstede? Helt konkret, og
med andre ord: Hvor ble veiene fort
fram mellom de veilokalitetene vikjen-
ner i dag? Vi vet ikke sikkert, men det
er mange mdter 4 nzrme seg proble-
met pi. Vikan se pd landskapet. Hvor
erdet mulig & bevege seg? Det mi vare
gyldig 4 slutte at det finnes topografi-
ske avgrensninger som styrer og
begrenser valgmulighetene. Dette
reduserer mulige ferdselskorridorer,
og i heldige tilfeller reduseres mulig-
heten ned til én lpsning. Eksempel pa
slike terrengmessige reduksjoner er
Hanekleiva i Vestfold, som er eneste
oppstigningsmulighet fra fjord til fjell-
platd innenfor et stort geografisk om-
ride. Nettopp her finner vi et stort



veisystem med stor antatt tidsdybde.
Lokaliteten er arkeologisk undersokt,
men ikke datert (Landmark 1995,
Larsen & Jacobsen 1995). Reise-
beskrivelser og andre skriftlige kilder
vil kunne trekkes inn for 4 belyse hvor
ferdselen gikk. Det er likevel vans-
kelig & belegge i detalj forbindelsene
mellom hulveiene. Sek med metall-
detektor mellom hulveilokaliteter kan
og vere en metode for & pavise ferdsel
i form av hestesko og hesteskosem

(Weber 1987).

I de fleste tilfellene vil vi std igjen
med punkter uten forbindelse (jfr
Myhre in prep). De manglende for-
bindelsene kan karakteriseres pd ulike
mater, og i den grad man gnsker &
forbinde punktene, utgjor forbindel-
sen en metafysisk storrelse. Filosofisk
vil vi kunne behandle det metafysiske
problemet pé ulike méter:

En streng positivistisk holdning vil
fore til at forskeren p& grunn av
kildesituasjonen ikke har grunnlag for
4 si mer om saken. For det som ikke
foreligger, er irrelevant og ikke-
vitenskapelig (Johansson 1987, s 16-
18). Denne positivismen eller logiske
empirismen, er nedvendig hvis en vil
lgse problemomrider innen fysikk.
Hulveier er riktignok fysiske og det er
en rekke naturprosesser som virker
inn, blant annet erosjon. Det er
imidlertid viktig & ha klart for seg at
hulveiene er resultat av menneskelige
handlinger og naturprosesser. Den
logiske positivismen er hjelpelas som
teoretisk utgangspunkt foranalyserav
samfunn og kultur. Hvis vi skulle
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forkaste alt som ikke var fysisk, empi-
risk tilstede, ville vi i liten grad kunne
analysere vurderinger, handlinger og
motiver. Det kreves andre teoretiske
tilnzerminger som ivaretar ikke-fysiske
starrelser i meningsproduksjonen. En
filosofisk problemstilling er punkter
uten forbindelse, men ndr punktene
er fragmenter av veier, synes det
nzrmest meningslest 4 betrakte dem i
et perspektiv som umuliggjer for-
bindelse og kommunikasjon.

Et retorisk spersmal blir da, hvor
langtkan det veere mellom to lokalite-
ter for vi ikke vil fore dem inn i samme
nettverk? Selvfolgelig vil en slik
vurdering mitte bli vurdert ut fra det
empiriske materiale i et gitt omride.
Hvis vi for eksempel har likartede
hulveier som ligger i samme skrdnende
terreng, orientert i samme retning,
men med 40 meters mellomrom, er
det sannsynlig at de herer sammen.
Hyvis de ligger 400 meter frahverandre
og landskapet &pner for mange
ferdselskorridorer og retninger synker
sannsynligheten for & kunne si at
hulveilokalitetene horer til samme
veistrekning. Det oppstdr problemer
pa lokalnivd nar det blir for mange
veier 4 velge mellom innen et gitt
omride (Skarre 1997b, jfr Steiner
1984, Gren 1987). Men har de ingen-
ting med hverandre 3 gjore? Det de
har felles er funksjonen som vei for
handlende og tenkende mennesker.
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Handlende og tenkende
mennesker

Samfunn er kommunikasjon.
Kommunikasjon foregir pd mange
plan; verbalt, visuelt, fysisk, elektro-
nisk osv, og foregar til sjos, pd land og
i luften med. Kommunikasjonsform-
ene har endret seg mye i lopet av de
siste hundre &r. Vir behandling av
hulveier setter arbeidet inn i en tid
hvor kommunikasjon og interaksjon
var fysiske moter. Slike moter krever
forflytninger av mennesker, enten til
fots eller ved bruk av transportmidler
som hest, eventuelt vogn og hest eller
andre dyr. Behov for interaksjon og
samhandling resulterte i ferdsel som
satte spor i landskapet. Kommunika-
sjonen fant ikke sted tilfeldig. Man
gikk ikke nye veier hver gang. Ferdselen
festetseg, ble rutinisert ved gjentakelse
og fikseringen kunne ta seg uttrykk
som stier og hulveier. Valgene som
avgjorde hvor ferdselen fant sted kan
vi fundere over og seke & begrunne.
Fortidens mennesker handlet ut fra
sin rasjonalitet, sine forestillinger og
sin kunnskap. Deres handlinger var
ikke mer tilfeldige enn vire handlin-
ger i dag. Deres hus, deres dyrkede
mark, deres omgang med barn og
med hverandre, vil ha mange likheter
med oss, nettopp fordivier mennesker.
De strukturerte handlingene vi ser
spor etter den dag i dag, ber settes inn
i en sosial kontekst.

Hulveiene kan betraktes som
materialiserte behov for sosiale mgter
og/eller for transport av gods og dyr
(Risbel & Skarre 1998). Veiene er

gjentakelse, ja nesten doktrine. Be-
vegelsesretningen og valg av trasé i
landskapet styrer persepsjonen, det
avgjor hva vi ser og hvordan vi ser
ulike fysiske anlegg og naturdannelser.
Mennesker navngir steder og forma-
sjoner, og det knytter seg historier og
myter til steder eller formasjoner (Bur-
strom 1996). Hele denne kulturelle
tildelingen av mening til vire om-
givelser dreier seg om verdiover-
feringer (Tilley 1994, s 15, Gansum
etal 1997,s 17 f).

Mennesker arrangerer sine symbo-
lerilandskapet. Symbolenes virkning-
er kan blivurdert ut fra distinksjonen;
under- og overordnete landskapsrom,
og kan gi ideer om hvor viktig land-
skapets kommunikative kildepoten-
siale er og hvorledes symbolene er
plassert og eksponert for menneskene
(Gansum et. al. 1997).

En vei eller andre kommunika-
sjonsanlegg oppstir ikke ut fra til-
feldigheter (Jorgensen 1997, 1998).
De som ferdes skulle nd mal, enten de
18 langt avsted eller var innenfor den
lokale geografi. Veiene ber betraktes
innenfor et perspektiv om malrettet-
het, som favner flere nivier bide lo-
kalt og regionalt. Hver enkelt vei kan
ha tjent ulike nivier samtidig, ved 3
vere lokal bygdevei og regional
ferdselsére. Dette forer oss videre.

Veienes sosiologi

Hulveiene ligger som punkter i
landskapet, ogviharvartinnom kilde-



kritiske aspekter ved hulveiene, var
mangel pd dateringer og lokalitetenes
manglende, eller fysisk skjulte, for-
bindelser. Det som imidlertid synes
dpenbarteratveiene ikke har kommet
til som fglge av stasjoner slitasje opp
og ned den samme dssiden. Hulveiene
har hatt funksjonen vei, som per se er
forbindelser. Veier og kommunikas-
jon inngdr i nettverk og deres opphav
er 4 finne i menneskers behov for
samver, sosial interaksjon av ulik art.
Menneskene beveger seg og blir
beveget, endret, pavirket. Veiene er et
av midlene for 4 nd sosiale mél, og
nettopp sosiale mal bliren begrunnelse
for hvorfor vi ber forbinde veilokal-
iteter med hverandre.

Vi ber innta et teoretisk utgangs-
punkt som tar hensyn til menneskelig
kompleksitet: “Neither subject (hu-
man agent) nor object ("society”, or
social institutions) should be regarded
as having primacy. Each is constituted
in and through recurrent practices’
(Giddens 1982, s 8). N&r kompleks-
iteten er av et slikt omfang at det ikke
er mulig & isolere enkelte faktorer for
4 forklare, blirkrav om etterprovbarhet
nzrmest meningslest. Skillet mellom
subjektivt og objektivt, som er viktige
skiller i naturvitenskapelige disipliner
mister sitt innhold i en analyse av
mennesker og samfunn, fordi detikke
finnes objektive mennesker eller ob-
jektiv adferd. Mennesker og samfunn
utgjer adskilte analytiske sferer, men
er en dualitet, uatskillelig knyttet til
hverandre som hverandres forutset-
ninger for sosial praksis (Giddens
1993, Gansum 1996). Veier er nzrm-
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est en materialisering av denne dua-
litetetens struktur mellom mennesker

og samfunn (jfr Giddens 1993, s 25).

Det finnes veier uten fysiske fort-
settelser, for eksempel ut i ei torvmyr
eller til offersteder. Disse veiene har
likevel sosiale mal, de dekker sosiale
behov, deeren del avden kommunik-
ative infrastruktur. Hulveiene blir ikke
forstdelige eller meningsfulle med
mindre vi forseker & se fragmentene i
sammenheng med hverandre og de
som skapte og vedlikeholdt dem.

Analogier og komparasjon — et
sparsmal om kvaliteter

De sporene i landskapet vi kaller
hulveier ligger i hellende terreng, og vi
kan ikke kreve at samme form skal
dannes pa flat mark, ei heller hvis
undergrunnen er fast. Det vil med
andre ord métte vere strekninger hvor
det ikke er avsatt spor i form av
hulveier, selv om folk og fe har gtt
der. Varekrav om likheter og ulikheter
for hva vi kan fere sammen under
samme kategori styrer i hegy grad
hvordan vi tenker om hulveiene. For
at en analogislutning skal vere
akseptabel ma det foreligge likheter i
den materielle kultur, altsi kjente for-
hold, som skal vare en homologi for
de ukjente forhold vi vil trekke slut-
ninger om (Nisman 1988, s 123).

”According to a formal analogy it s
suggested that, if two objects or
situations have some common prop-
erties, they probably also have other
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similarities... A formal analogy be-
comes more reasonable as the number
of similarities increases. Atsome point,
the volume and detail of comparable
points become so great that it is
unreasonable to suppose differences
in the few aspects for which
comparability is unknown” (Hodder
1982, 5 16)

I et komparativt perspektiv kan
lokaliteter hvor det ligger hulveier
sammenlignes med hverandre. Ved
slik komparasjon kan det legges vekt
pa at hulveiene har likeartete kvalite-
ter i former, i linjeforing i landskapet,
de kan settes sammen til ferdelsstrgk
eller ferdselskorridorer og utgjore veier
som fores mot eller forbinder kjente
mél. Disse kvalitetene gker mulig-
hetene for 4 trekke analogislutninger
om samhgrighet som folge av fysisk
kommunikasjon.

Arbeidet med & finne likheter av
formell art moter vanskeligheter med
hensyn til dateringer. Daterings-
problematikken for hulveiene er et
kildekritisk forhold som svekker
analogiens gyldighet og rekkevidde,
da likhet i tid og rom er kvaliteter ved
den forutsatte homologi som bor vere
tilstede.

Vifokuserer pd likheter og ulikheter
mellom kjente og ukjente sider ved
fysiske anlegg for 4 trekke analogi-
slutninger om det ukjente. Logisk sett
er vi ner en sirkelslutning, i det vi
framhever det kjente og tilskriver
samme mening pd det ukjente.

Nettopp fordi risikoen for sirkel-

slutninger er tilstede, behgver de rene
formalanalogier stotte fra annet hold,
mot logisk empiristisk forskning som
velger & se hver lokalitet for seg.
Arbeidet med analogislutningene ma
utvides til flere relasjonelle forhold
som kan settes i sammenheng. Et
funksjonelt forhold ved hulveiene er
deres funksjonsbestemmelse; vei. Det
gjelder & etablere flere relasjonelle sam-
menhenger for 4 styrke analogislut-
ningene.

”So otheranalogies, of the relational
kind, seek to determin some natural
or cultural link between the different
aspects in the analogy” (Hodder
1982:16).

Hvilke relasjonelle forhold ved
hulveiene er det vi kan trekke fram,
foruten vir antatte funksjonsbe-
stemmelse? Det kan for eksempel
argumenteres for relasjonelle sammen-
henger mellom hulveieroggravanlegg.
Sophus Miiller argumenterte for et
relasjonelt forhold, dog med reserva-
sjoner (Miiller 1904, s 4 f, Jargensen
1996, s 40).

"The use of relational analogies
depends on a god theoretical frame-
work within which one can identify
what is relevant in a particular case”

(Hodder 1982, s 26).

Alle graver ligger ikke langs veier,
og alle veier kan ikke relateres til
gravanlegg. Det er nedvendig & se
hvilke kulturminner som inngar eller
kan inngd i relasjonsforhold til hulveier
og system av hulveier som vi antar er



deler av samme veistrekning. I Sverige
errunesteiner og veier enda et eksempel
pa slike relasjoner. Veianlegg kan og
settes inn i en bebyggelseshistorisk
referanseramme (jfr Skjelsvik 1958,
Grundberg 1996,1997). Konteksten
hulveiene opptrer i er imidlertid gan-
ske ulik boplasser og gravanlegg, hvor
det lettere lar seg gjore & etablere flere
relasjonelle forhold. Slike relasjonelle
forhold kan lenkes til kulturell kon-
tekst, som har tangeringspunkter med
fortid og natid, enten det gjelder be-
handlingen av dede, eller mater 4 bo
pa. Manglende dateringer av slitasje
krever andre kontekster enn bare de
materielle spor.

Veien videre gir derfor via tank-
enesirrganger. Vimastilleandre spors-
mal til materiale som kan vere fruke-
bare innfallsporter til studiet av hul-
veiene.

Kvaliteter og teorier

Bade analogislutninger og kompa-
rasjon er metoder som muliggjer
sammenligning. Disse tilnzrmings-
metodene gir ingen begrunnelse for
hvorfor de skal tas i bruk. Derfor ber
det avslutningsvis bli satt fokus pi
teorigrunnlaget for arbeidet med
hulveiene. I studiet av veier, er et sos-
ialteoretisk perspektiv avgjerende for
4 forsta forbindelsene mellom hulvei-
fragmentene og de sosiale aktgrene
som formilsrettet skapte og ved-
likeholdt veiene. Hulveiene oppsto
ikke i et sosialt vakuum, og nettopp
detfor ber de teorier som hevder en
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forklaringsverdi ha menneskene som
sitt utgangspunke.

Fenomenologi

Det er gjennom kroppen vi erfarer
verden, og det er sansningen som er
den primere tilgangen til den
(Fuglestvedt in press). Det er nzermest
etbanalt faktum, og denne sansningen
har ikke sin forutsetning i analytisk
tilnzerming, men er en forutgiende
forutsetning for denne. Kroppen er
bide subjekt og objekt p samme tid.
Sansningen av inntrykk gjennom for-
flytning i landskap virker pa oss ved
syn, lukt hersel, og aktiverer minnet
og stimulerer til kunnskap. Landskap
er mening og verdier gjennom opp-
levelse (Tuan 1990, s 2 ff). Veiene
forbinder det kjente med det uopp-
dagete, den ukjente del av verden for
de som kun bruker veien. Det stiller
seg ganske annerledes for de aktgrene
som deltok i beslutningsprosessen som
avgjorde hvor veien skulle g3, og juri-
disk avgjorde hvordan den skulle
holdes vedlike (jfr Skarre 1997a).
Veiene er dominans og kontroll over
natur, men ég over andre mennesker
og deres bevegelser, deres sansning av
veien og de materielle spor og symbo-
ler som er arrangert i relasjon til

ferdslen (Tilley 1994, s 11).

Bevegelse, persepsjon og tenkning
er essensielt for forstielsen av hva det
vil si & veere menneske og hvordan
livetleves. Fenomenologien fokuserer
pa disse aspektene og kan gi en
forstdelse for ulike tilnzrminger til
bevegelser og sanseinntrykk. Det kan
vere viktige sider i vart arbeid med &
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f& grep om hva hulveiene representerer
for oss, og hva de representerte for
dem som skapte og brukte ferdsels-
irene.

Strukturasjonsteori

Et noe annet teoretisk utgangs-
punkt enn fenomenologien er struk-
turasjonsteori. Denne teorien rekon-
septualiserer sider ved andre teorier og
er inkluderende med hensyn til inn-
sikter oppnddd innen andre teoretiske
retninger. Strukturasjonsteorien tar
ikke sikte pa & forklare ved generali-
seringer, tvert i mot. Onsket er &
konseptualisere tematiske aspekter
som tar utgangspunkt i menneskelige
handlinger og institusjoner (Gansum
1996, s 38). Tematiske fokus kan

rettes mot:
* Agent - struktur og system
* Makt, kontroll og dominans

* Strategisk handling og utilsiktede
konsekvenser

* Sosial endring

I vért tilfelle er det hulveiene som
utgjor empirien. Folgelig ma teoreti-
seringen ha det empiriske materiale
som utgangspunkt og premissgiver
for hvilke tilnzrming og metoder som

blir benyttet.

Hulveiene kan betraktes som gjen-
tatte handlinger, som samferdsel.
Ferdslen har form av rutinisert hand-
ling som ikke begrunnesved gjennom-
tenkning, men er & oppfatte som vir
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daglige adferd, en kroppsliggjort
kunnskap. Vi tenker ikke pd hvorfor
vi gir pd veien hver gang vi er ute og
gir (se ovenfor). Veien som hand-
lingsstrukturerende element i land-
skapet er pd ingen méte unndrattsosial
kontroll. Det kan vere meget inform-
ativt & betrakte hulveiene i et makt-
perspektiv. Hva forbindes, hvem har
nytte av forbindelsen og hvem
kontrollerer ferdselen (jfr Smedstad
1988, s 11 ff, Mogren & Mansson
1995, s 78)? Bide veier og sosiale
relasjoner kan beskrives som nettverk.
Makt inngarialle former for nettverk,
i produksjon, familie, seksualitet m.m.
Landskapet er setting og arena for
sosiale meter, og som arena er ogsa
landskapet & betrakte som arrangert,
infisert av menneskers meninger og
verdier, tilskrevet ved navn og tradi-
sjoner og innskrevet i form av fysiske
installasjoner. Landskapet som sosial
arena er strukturert og innredet med
tanker om virkninger. Hulveiene kan
vere en argumentenes allé gjennom
mening, verdier og installasjoner. Som
akter kan du velge, men mange valger
stilt opp slik at dominans ogenske om
kontroll er tydelige og krever under-
kastelse eller motstand; kanskje fy-
sisk, kanskje gjennom sosial posis-
jonering og prestisje. Veiene gjennom
landskap mobiliserer spersmal om
fysiske og mentale ressurser (jfr Ras-
mussen 1996, s 180-181). I de fleste
tilfeller er det snakk om asymmetrisk
tilgang pa ressurser, noe landskapet
og installasjonene kan vitne om.
Persepsjonen og de visuelle kvalitet-
ene som kan knyttes til steder, og
monumenter, er en form for dressur



av gyet. Slike tiltak kan betraktes som
strategiske handlinger i innredningen
og tilretteleggingen av omgivelsene,
og som innenfor ulike tidsepoker
organiseres etter ulike kulturelle
vurderinger:

’Innredning av landskap betegner
den prosess at mennesker gjor et land-
skap til sitt eget. Innredningen bestér
av bide materielle ytringer som bop-
lasser, produksjonsflater, kommuni-
kasjonslinjer og sakrale anlegg, og av
immaterielle ytringer som rettigheter,
navn, tradisjoner og oppfatninger om
landskapet. Innredning er uttrykk for
en bakenforliggende kulturell struk-
tur” (Gansum et al 1997, s 18).

Den materielle verden avspeiler
ideologiske sider ved en kulturell struk-
tur, og de spor vi har etter ulike
kulturelle innredninger kan ligge
bevartilandskapet som relikte former
ogomrider (Gansumet.al. 1997,5s18
f). Landskap er arena, og bevegelse er
pavirkning som er fundamental for all
kulturell endring, ogsé av den kultur-
ellestrukturen (jfr. Keller 1996, Smed-
stad 1996).

35

Terje GANSUM

Hulveien er relikte kommunikas-
jonslinjer eller relikt infrastruktur, fra
eldre kulturelle strukturer. Vi vet ikke
med sikkerhet hvilke kulturelle struk-
turer vi skal fore hulveiene inn i. De
utgjor en arkeologisk struktur som vi
ma forholde oss til, og forseke & tolke
ut fra flere perspektiver.

Hulveier er forbindelser. Fragmen-
terav hulveierkaninngdietveisystem-
en ferdselskorridor, gjerne pd flere
samfunnsmessige nivaer, og ber settes
i sammenheng for & bringe diskus-
jonen videre. Ved kritisk argumenta-
sjon og bevisst analogibruk, ny me-
todeutvikling samt en teoretisk re-
feranseramme som tar sosial kom-
pleksitet pi alvor, kan vi g& videre
med studiet av hulveiene.

Terje Gansum ir anstilld av Vestfold
Fylkeskommune, Tensberg, som projektiedare
fér "Hulveiprosjektet i Vestfold". Det dr ett tvd-
arigt forskningsprojekt om hélvdgar med avslut-
ning hosten ar 2000.
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Artikkelen er et ledd i et st@rre arbeid om hulveier som vil ferdigstilies i &r 2000. Foreliggende arbeid vil
bli fulgt opp med en artikkel om metodiske tilnarminger til hulveier i lapet av varen 1999. jeg vil takke
Tom W. Skarre for inspirasjon, diskusjon og samarbeid. Nyttige kommentarer og tilbakespill har jeg fatt
fra Tom W, Skarre, Ole Risbal og Ingrid Fuglestvedt. Ingegerd Holand har korrigert engelsken i abstractet.

Feil og mangler er mitt eget ansvar.
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Noen tanker om representativitet
ved middelalderske bygravninger

Petter B. Molaug

Abstract

Some thoughts about represensativity ar Medieval town excavations

The possibility to reconstruct life in Medieval towns based on artefacts and
ecofacts depends strongly on representativity. Although conditions of preserva-
tion by the time of excavation might be excellent, the information loss since the
time when the objects were in use is no doubt very large. There are besides the
taphonomic processes also difficulties caused by the original disposal and later
handling of rubbish and even by the large differences between types of materials
and artefacts concerning life time and reuse. The most promising way to handle
these difficulties is probably to stress the interpretation of the finds’ circumstances,
especially the formation of the individual layers where the finds are found. This
has to be combined with source criticism on the different types of finds. The
article is an attempt to list and discuss some of the most important obstacles for
the archaeologists doing research on medieval towns.

Innledning

Mangelen pd representativitet i
kildematerialet er en stadig trussel mot
arkeologers mulighet til & trekke
slutninger om fortiden ut fraartefakter
og skofakter. Anders Andréns rubris-
eringav byarkeologisk massemateriale
som latente kilder har reist debatt og
motsigelser (Andrén 1985, 1989,
Nordeide 1989b). Det er et paradoks
om selv middelalderbyene med sine

oftest eksellente oppbevaringsforhold
ikke skal kunne brukes til 3 trekke
slutninger om kvantiteter og relative
forhold p.g.a. sviktende representa-
tivitet. Hva da med andre bosetnings-
levninger med darlige bevaringsfor-
hold og lang brukstid, kan man tenke.
Ma vi for middelalderbyene noye oss
med topografi og kvalitative under-
sokelser fordi kvantitative under-
sokelser er for usikre ?



Det er to hovedproblemstillinger
jeg vil sette i fokus:

1. Geografisk representativitet.
Huvilken enbet eller omrdde er et
funnkompleks representativt for?

Satt p4 spissen kan dette vare fra
det minste til det storste, alt etter som
det foreligger materiale. Det kan vare
for aktiviteten i en del av en bygning,
ien hel bygning, ien del av en bygird,
ien hel bygdrd, i et mindre omrade av
byen, i et starre omréde av byen, i hele
byen etc.

2. Hva betyr de kvantitetene som
finnes ved utgravningene i forhold til
det antallet som var i bruk i middel-
alderen?

Denne problemstillingen handler
om absolutte tallstgrrelser for antall
gjenstander i bruksfasen. Levealder
har sammenheng med gjenstandenes
verdi, deres soliditet og deres bruk.
Det er tap fra bruksfasen til depon-
eringsfasen, tap etter deponeringen
p-g-a. oppbevaringsforholdene og ogsd
tap ved arkeologens utilstrekkelige
metoder ved fremgraving og vare-
taking. Men ogs8 fragmenteringsgrad,
holdbarhet etc. spiller inn.

For begge problemstillinger er det
viktig & bestemme hvilke lag gjen-
standene eller skofaktene kommer fra
og hvordan disse lagene ble dannet.
Med lag menes her en stratigrafisk
enhet. Det forutsettes at den arkeo-
logiske utgravningen skjer ved graving
og dokumentasjon av ett jordlag ad
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gangen. I META’s spalter har det
foregdtt store diskusjoner om ut-
gravingsmetoder og dokumentasjons-
metoder ved middelalderske by-
gravninger som bakgrunn for & trekke
slutninger om kulturhistorisk interes-
sante problemkomplekser ved hjelp
av massematerialer, ikke minst slike
som er innsamlet ved eldre utgrav-
ninger. Sentralt har stitt brukbar-
heten av materiale fremgravd ved
spadestikkmetoden eller skikt-
metoden, i motsetning til graving av
naturlige lag (Larsson 1993, McLees
& al.1994, Roslund 1997, Larsson &
Herveén 1998). I norsk byarkeologisk
tradisjon har spadestikk ikke vert
bruktannetenn i heltspesielle tilfeller
siden Asbjern Herteig begynte sine
utgravninger pd Bryggen i Bergen i
1955 (Herteig 1969, 1991B m.fl.).
Individuell nummerering av lag ble
introdusert 1 Trondheim 1 1970, 1
Tensbergi19710giOsloi1973. Ved
utgravningene i Oslo ble det bygget
pa Herteigs system i Bergen med vekt
paidentifiseringav brannlag og brente
konstruksjoner og relatering av de
individuelle lagene til branntrinn
(Herteig 1991, Lidén 1977 s 16ff,
Myrvoll 1981).

Jordlag

Jordlag kan vere skapt ved al-
minnelige bosetningsaktiviteter, ved
bygging av konstruksjoner, ved ade-
legging av konstruksjoner eller ved
pafering og planering. Lagene kan
vere primert avsatte, redeponerte el-
ler spredd. Det siste er en mellomting
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mellom primartavsatt og redeponert.
En slik inndeling er gjort av en del lag
frautgravningsfeltet Oslogate 6i Oslo.
Inndelingen og grupperingen der er
gjort ut fra neye beskrivelser av inn-
holdet i lagene og egenskaper som
struktur, fordeling av bestanddeler og
bevaringsgrad for organisk materiale.
Deble foretattav Andrzei Golembnik
eller med hans metode (Golembnik
1991, 1995). Huvilke lagtyper som
generelt gir den beste representa-
tiviteten kommer an pé siktemél og
problemstillinger.

Primare byggelag kan vere péferte
sandlag, avsatte flislag eller kalk-
mertellag. Problemet med slike lag er
atdeter relativt sjelden at gjenstander
fraselve byggeaktiviteten finnesidisse.
Gjenstander i laget kan like gjerne
vere avfall fra annen virksomhet eller
husholdning. Derimot vil hovedbe-
standdelene i lagene kunne gi infor-
masjon om byggematerialenes egen-
skaper og herkomst, og det kan finnes
redskapsspor.

Primare brukslag inneholder lev-
ninger fra en aktivitet pd stedet. En
latrine og en innhegning for husdyrer
steder der det er primar deponering,
idette tilfelleti form av mekk. Spesielt
gkofakter fra slike funnsteder kan gi
spennende informasjon. Men de fleste
primere brukslag i middelalderbyen
erikke dannet pi denne méten. Oftest
vil gjenstandene eller gkofaktene veere
fjernet fra stedet der de ble brukt. De
er fraktet til en seppelhaug, en grop,
enavfallsbrgnn, til dripefallet mellom
bygningsrekker, til under en bygning

som stdr pd fundamenter eller til et
annet egnet sted. Hvilken bygning
eller utenders omride levningene i
brukslaget kommer fra, er oftest vans-
kelig & bedemme. Selv om jordlager i
en sgppelhaug er primert deponert,
vil de fleste av gjenstandene som fin-
nes der ligge i sekundart leie. En
bygning med jord- eller leirgulv vil gi
arkeologen gode muligheter til 4 finne
primart deponerte levninger — oko-
fakter, mindre gjenstander og frag-
menter av gjenstander som er trikket
ned i gulvet. Tregulv, som er det
vanlige i norske middelalderbyer, gir
mindre gode muligheter, forutsatt at
de ble rengjort, noe alt tyder p3 at de
ble. Smé levninger kan ha falt ned
mellom sprekkene i gulvet og vare
blitt akkumulert pé jordlaget under
dette. Her vil utfordringen vere 3
identifisere et slikt primart deponert
lag.

Av pdeleggelseslag er brannlag spes-
ielt interessante ut fra artefakesyns-
punkt. De er primare eller spredde
odeleggelseslag. Gjenstander funner i
et brannlag tilherende en brent
bygning ma havartoppbevartidenne,
med mindre de er kommet til under
oppryddingen etter brannen. Ubrente
gjenstander kan enten skrive seg fra
ubrente lag under brann-niviet eller
vare avfall kastet i brannlaget under
eller etter oppryddingen. Ved opp-
ryddingen ble selvsagt en hel del
flernet, serlig verdifulle gjenstander
eller materialer. Av plasshensyn kunne
ogsd deler av brannmassen med sitt
innhold av gjenstander og kon-
struksjonsdeler bli fiernet.
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Fig. I. Skjematisk oversikt over faktorer som pdvirker representativiteten av gjenstander.

Alle disse lagene kan ha blitt re-
deponert i middelalderen. De kunne
blifjernetfraden opprinnelige plassen
for & f& bedre plass til aktiviteter pd
dpne omrider, som trebrolagte gards-
plasser. Redeponering kunne ogsé vare
4 fjerne materiale i avfallsgroper og
mekkgroper som var blitt fulle. Pro-
blematikken rundt renhold og endret
syn pd hvordan en by skulle seg ut
faller utenom siktemailet for denne
artikkelen, men er interessant kultur-
historisk (Solli 1989, s 139-40). Det
erimidlertid ogsa flere positive grunner
for en redeponering. En grunn er be-
hovet for heving og planering av
byggegrunnen. Planeringslag kan opp-
fattes som en del av byggeprosessen,
men i motsetning til byggelag inne-
holder de tidligere deponert masse.
De gjenstandene som folger med i en

slik redeponering blir for kanskje de
flestes vedkommende flyttet for 3.
gang fra der hvor de i sin tid ble brukt.
Men pa samme méte som med bygge-
lagkan ogsd redeponerte lag fa tilforsel
av materiale. Dersom det var et pro-
blem & bli kvitt seppel, ville det i en
situasjon der et omride 13 &pent og
skulle bebygges vere naturlig & kaste
avfall pd dette, spesielt hvis det var
gnske om 4 heve terrenget.

Geografisk representativitet

Problemstillingen innledningsvis,
hvilket omride gjenstandene er re-
presentative for, ma bygge pd en gjen-
nomgang av lagenes type og ut-
sagnskraft. Primere byggelag og ade-
leggelseslag vil oftest greittkunne knyt-
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tes til enkeltbygninger. Primeere bruks-
lag er det meget vanskeligere med,
med mindre de ligger slik i forhold til
et gulv at laget kan tolkes slik at det er
blitt avsatt pé stedet. For ovrig kan
bare innholdet i laget sannsynliggjore
at aktiviteten har foregitt pa stedet.

Lettere er det & sannsynliggjore fra
hvilken bygird gjenstandene i et lag
kommer fra. Grensene mellom by-
girder er gjerne markert med grofter,
gjerder eller ligger mellom bygnings-
rekker (Schia 1987b, Christophersen
og Nordeide 1994). Det ma vere lite
rimelig at soppel ble kastet i naboby-
girdene, med mindre man der hadde
behov for seppel i en oppfyllings-
prosess, noe som selvsagt ikke kan
utelukkes. Det er f2 eksempler fra by-
gravninger pd sammenkobling av skar
pé tvers av bygardsgrenser.

Det er gjort mange forsek pd 4
knytte gjenstander til soner av by-
girdene (Roslund 1997, Nordeide
1989a). Christophersen og Nordeide
har inndelt bebyggelsen i bygarder pa
Folkebibliotekstomten i Trondheim i
en fremre del knyttet til virksomhet
langs stretet, en midtre del med bo-
funksjoner og en bakre del med lager-
funksjoner og avfallsfunksjoner
(Christophersen & Nordeide 1994).
Dette er rimelig ut fra formen pé
bygningene, ut mot stretet bodbe-
byggelse, ofte med jordgravde stolper,
bak denne lagerbygninger med opp-
bevaringsfunksjoner og bolighus av
stuetype med hjgrneildsted. Hvor store
er mulighetene for at gjenstander som
har vart brukt i en bygning i en by-

girden skal kunne finnes igjen
innenfor densammesonen ibygirden?

I perioder med glissen bebyggelse
vil meget av det kasserte materialet bli
liggende der det primertvar deponert.
Det er rimelig & tenke seg at storre
deler av omridet ble brukt som av-
fallsdepot og derfor at avstanden
mellom bygningen der gjenstanden
ble brukt og stedet der den ble depo-
nert var liten. Med tett bebyggelse og
brolagte girdsplasser vil det vaere et
press pd bruken av grunnen, og et
gnske om i transportere avfall til
bestemt steder i bygirden eller ut av
denne. I Oslogate 6-feltet i Oslo sker
arealet der det stir bygninger fra 20—
20% rundt ir 1100 til 70% rundt ar
1300. Apne omrider var stort sett
trebrolagt fra rundt 1200. Omrider
uten bygninger eller brolegninger var
meget smi. En feilkilde her kan vare
at bakerste del av tomten ikke er gravd
ut. I Trondheim er det p&d Folke-
bibliotekstomten eksempler pé total-
utgravde bygirder, f.eks. tomt 2B/3 i
fase 8. Her eromrader uten bygninger
eller brolegninger under 5 % av total-
arealet. Disse stedene, som i dripefall
mellom bygninger var det vanlig a
kaste soppel. Seppel under bygninger
som var hevet over bakken kan en ogsd
tenke seg. Men hvor vanlig var det 4
haseppelhauger oppé trebrolegninger?
Huvis vi ser pi 12 brente situasjoner fra
middelalderen dokumentert pa Sen-
dre felt i Oslo (Schia 1987a), ser vi at
trebrolegningene er brent i ca. 2/3 av
tilfellene. Bare 2-3 cm jord er nok til
at treplanker under ikke brenner
(Christensson 1988). Undersokelsen



viser m.a.o. at pd et tilfeldig tidspunkt
var minst to tredjedeler av bro-
legningene ikke dekketav seppel. Det
kan vere mange grunner til at tre-
brolegninger ikke har brent under en
brann, f.eks. regn, sne og dérlig oksy-
gentilgang, i tillegg til at det 13 avfall
her. Deterderfor rimeligatden tredje-
delen som ikke er brent ikke ned-
vendigvis har vert tildekket, men at
dette er en maksimumsandel. A dem-
me ut fra disse tallene var bruk av tre-
brolegningene som seppelplass ikke
det vanlige i Oslo i de delene av by-
girdene som er undersgkt. Men siden
de delene av bygirden som har ligget
lengst borte fra stretet ikke er utgravd,
bestér fortsatt muligheten for det har
vert omrider som var mer tilpasset
funksjonene som sgppelplass.

P4 trossavatdetmé havertuvanlig
at gjenstander er blitt deponert pd det
stedetde erblittbrukeinorske middel-
alderbyer, viser det seg at det allikevel
er forskjeller i funnmaterialet mellom
soneneibygirdene som vanskelig bare
kan forklares bare ut fra praksis med
héndtering av avfall, men som helst
avspeiler forskjeller i bruk. Nordeide
viser for Folkebibliotekstomten over-
hyppighet av gjenstander som kan
knyttes til handel i frontsonen mot
stretet (Nordeide 1989a og b). For
Oslo, utgravningsfeltene Mindets
tomtog Sendre felt, har Liv Marit Rui
pavist endringer i funnmensteret for
husholdningsredskaper over tid, slik
at det i omradet for frontbebyggelsen
ut mot stretet (Vestre strete) fra slut-
ten av 1200-tallet og fremover har
langt flere slike regnet per kvadraten-
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het enn utgravningsomrédet for gvrig
(Rui 1996 s 48). Hvis vi ser pa to typ-
iske eksempler pa husflid, vevlodd fra
oppstadvev og snellehjul, er begge
gjenstandsgrupper klart overrepre-
sentert i og nermest inntil byg-
ningsrekken ut mot stretet (Rui 1991,
Molaug 1991).

Utfordringen ma bli & sannsynlig-
gjore koblingen mellom jordlagene
overogunder bygningene, samt inntil
dem, med aktivitetene inne i selve
bygningene. Dette forutsetter plas-
seringav avfallunderbygningene mens
de stod, nedfall av primarmateriale
gjennom sprekker i gulvet eller at av-
fallshauger inntil bygningene er blitt
planert ut over omridet nér de er
revet. Detaljerte studier om slike for-
hold er trolig nedvendig dersom
konkrete svar skal kunne gis. De lag-
ene som arkeologene identifiserer og
graver bort representerer pd ingen mate
en kontinuerlig virksomhet, men er
trolig tvert imot resultat av korte hen-
delser, som en redeponering, en opp-
fylling av en grop eller den siste pa-
fyllingen av avfall i et omréde. Tiden
mellom arkeologenes definerte jord-
lag er meget lengre. Detaljanalyse av
lagoverflater med henblikk pa & finne
nedbrytning av tre og annet organisk
materiale, fragmentering av keramikk
og spor av vann- eller vindpéfert
materiale kan vere hensiktsmessig

(Golembnik 1995).

Hvor meget som er transportert ut
av bygirdene av avfall, er vanskelig &
avgjore. I heymiddelalderen i Oslo
kan det ha vert over 90% (Molaug
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19895240-41). Dersom en hel bygard
er utgravd, vil en kunne méle andelen
ved & sammenligne mengden av skir
fra knuste leirkar som er bevart i for-
hold til mengden som ville veert bevart
fra hele kar med samme fragmente-
ringsgrad. I praksis vil detsi utregning
av karekvivalenter for forskjellige ty-
per keramikk, telling og/eller veiing
av skédrforde samme typene, vurdering
av opprinnelig antall skir eller vekt
per kar for disse og si en sammen-

ligning.

Dersom det er riktig at store
mengder avfall ble fraktet ut fra by-
gardene i heymiddelalderen, gjenstir
spersmaletom hvor dethavnet. I noen
tilfeller kunne det vare behov for store
mengder med masse, f.eks. ved vinn-
ing av nytt bryggeareale og ensket om
storre dybde ved flytting av kaifront-
ene. Bryggen i Bergen er det klassiske
eksempelet pa dette (Herteig 1990-
91), men det finnes ogs tilsvarende
fenomeneriTrondheim (Christopher-
sen og Nordeide 1994) og i Tonsberg
(Lindh 1992), trolig ogsé i Oslo. I
normale tider vil det derimot ikke
vere tillatt med kasting av avfall foran
bryggene p.g.a. bittrafikken. Avfallet
kan vere de-ponert utenfor byen.
Utenfor byporten er et klassisk sted. I
Oslo nevnes stedsangivelsen «stadens
grop» i et dokument fra 1477 (DNV
nr.900). Dette kan tenkes & vere et
sted hvor avfall ble kastet. Dersom
soppelet var lett tilgjengelig, f.eks. 13 i
hauger, kunne dettenkesatdet kunne
komme til nytte ved sterre ut-
fyllingsprosjekter. I en keramikkstudie
om Bryggen i Bergen har Hartwig

Liidtke pavistatde deponerte massene
som ble fylt ut etter en brann inne-
holder gjenstander som er eldre enn
denne brannen (Liidtke 1989). Der-
som disse massene kommer fra storre
avfallshauger utenom bygérdene, kan
innholdet i dem stamme fra hvor som
helst i byen. Imidlertid er det rimelig
at den enkelte bygard ferst og fremst
kastet alt sitt tilgjengelige avfall for
deretter & transportere avfall som
fordret mer arbeid for & frakte. En
tredje mulighet har vert at avfall fra
bygirdene ble brukt til gjedsling og
jordforbedring. Slik bruk er ikke be-
lagt arkeologisk i Norge, men er kjent
fra omridet rundt Visby (Nilsson
1995, s 230).

Bevaring

Representativitet handler ogsi om
bevaringsforhold og tapsprosesser,
tafonomi (sebl.a. Solli 1988 om Tans-
berg). Hvis vi ser pd forskjellige
materialer og deres mulighet til 4 over-
leve fra bruk i middelalderbyen til &
bli funnet av arkeologen, er organisk
materiale det mest sirbare for darlige
bevaringsforhold med stor lufttilgang,
lite vann og hey temperatur. Enkelte
materialer forsvinner megetraskt, som
lin og horn (hornskjeden). Ler og
tekstiler av ull er ogsd meget sérbare,
men er gjerne bevart i anaerobe
omgivelser. Tre er noe mindre sir-
bart. Best bevartav det vanlige organ-
iske materialet er bein og gevir. Gér vi
over til det uorganiske materialet, er
metaller meget sdrbare for oksydering
i fuktige og sure eller salte omgivelser



dersom . Keramikk og spesielt stein er
det som holder seg best. I Oslo er det
ilag fra siste halvdel av 1200-tallet og
begynnelsen av 1300-tallet meget
keramikk i forhold til andre grupper
gjenstander (Molaug 1982). Ser vi
nzrmere pd denne keramikken, be-
stir den av nesten 90 % skjenkekanner.
Det ville vere helt urimelig om det
mest brukte husholdningskaret var
skjenkekannen. Forklaringen er selv-
sagtat bare skjenkekanner varav kera-
mikk. Andre kartyper, som oppbe-
varingskar, serveringskar, drikkekar og
kokekar var av andre, mer lett for-
gjengelige materialer, spesielt tre, men
ogsd metall. Kleberkar holder seg selv-
sagt minst like godt som keramikk,
men her kommer forhold som levetid
og gjenbruk inn. '

Gar vi tilbake til kasseringstids-
punktet, vil det der skje en utvelgelse
som far avgjgrende betydning for hva
arkeologer gjenkjenner i dag. Dette
kan gi problemer nir det gjelder &
bedemme representativitet, men er
samtidig kulturhistorisk interessant i
seg selv. Gjenstander av tre er gjerne
brent opp. Kler av tekstil er blitt sydd
om og gjenbruke til de endte som
menstruasjonsbind. Metall kan vare
smeltet om eller formet om. Til og
med stein er blitt gjenbrukt. Halv-
parten av alle spinnehjulene (snellene)
fra Mindets tomt/Sendre felti Oslo er
laget av skér fra klebersteinsgryter
(Molaug 1991).

De fleste gjenstander er bevart som
delereller fragmenter. Karav keramikk
ibylag ersjelden hele. Leirgodskanner
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kan bestd av 100 skar eller mer (Mol-
aug 1987 s232ff.). Hvisvibarefinner
1 eller 2 skir av en slik kanne, er dette
svart lite av den opprinnelige helhe-
ten. For & bote pd dette ved statistiske
beregninger, kan det vare mest
fornuftig 4 regne med gjenstands-
ekvivalenter. For en kanne kan det
vere skir som til sammen blir en
munningsrand eller en hel omkrets av
en fot. Det m4 da beregnes diameter
og lengden pd skéret langs omkretsen
som en prosent eller gradangivelse.
Disse summene kan greitt legges sam-
men og deles pa 100% eller 360°. Det
kan ogsd regnes med to hankefester.
For et bryne er det to endepartier. For
mange sammensatte gjenstander kan
slike enheter bare anslis, f.eks. for
vevstoler.

Er mélet for arkeologen & gjore
beregninger p2 antallet av forskjellige
gjenstander som var i bruk i en situa-
sjon, f.eks. i en husholdning, er be-
demmelse av levealder av avgjorende
betydning (Molaug 1989, s 2306ff).
Levealdererbl.a. avhengig av solidite-
ten pé gjenstanden, hvor verdifull den
var, hvor meget den ble brukt, og om
den var av en gjenstandstype som var
utsatt for motesvingninger. I mot-
setning til kokekarav keramikk, kunne
klebergryter repareres, og deter rimelig
dtroatdeiutgangspunktet har hatten
lengre levetid. Metallgryter har hatt
en meget lang levetid, og pga. gjen-
bruken av metallet vil slike meget
sjelden bli funnet, med mindre de er
deponert som skatter eller av andre
grunner.
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Konklusjon

Det er mange problemer med &
rekonstruere aspekter ved middel-
alderbyer ut fra et gjenstandsmateriale,
ogsa nir bare en mindre del av en by
star i fokus. Representativitetsprob-
lematikken er innflokt, og ndr usikker-
hetene adderes, m& nedvendigyis det
endelige resultatet bli usikkert der-
som vi sgker & rekonstruere kvantite-
ter. Jeg vil spesielt peke pé folgende tre
mulige veier & gi.

1. Mer satsing p4 4 bestemme jord-
lagenes tilblivelse. Dette mé skje ved
analyseavinnhold, struktur, nedbryt-
ning etc. Malet er & kunne bestemme
bedre hvor innholdet i laget kommer
fra.

2. Mer satsing p& kvantifisering av
representative utsnitt av lag, f.eks. de-
taljgjennomgang av deler av lag, f.eks.
jordprever, der en kjenner prevens
andel av laget og dermed kan re-
konstruere dette.

3. Mer satsing p4 statistiske under-
sokelser med sikte pd 4 finne gjen-
standsfragmenter som kan gi in-
formasjon om totaliteten. Deternevnt
analyseav keramikkskar. Andre mulig-
heter er identifisering og telling av
sko-par og andre gjenstander som be-
stér av flere deler.

Disse tre veiene for videre forsk-
ning kan brukes hver for seg, men det
mest utfyllende resultatet vil bli der-
som alle tre kan benyttes sammen.

Dersom tid og ressurser ikke strek-
ker til, skal en kanskje vurdere & legge
hovedvekten pé problemstillinger som
ikke forutsetter sa stor grad av repre-
sentativitet. Men dermed er det ikke
sagt at kvantitative analyser er for
usikre selv uten den spesielle satsingen
og heller ikke at materiale fra eldre
gravninger kan brukes. Det er farst og
fremst bygninger med tre- eller stein-
gulvogbrolegningersom gir de storste
problemene fordi en kan risikere at
ingen gjenstander er bevart pa stedet
der aktivitetene de ble brukei foregikk.
Hoy- ogsenmiddelalder kan vaere mer
problematisk enn tidlig middelalder.
Fordi lite tyder p4 at avfall ble flyttet
mellom bygérder, vil representativ-
iteten for en hel bygéird vere meget
storre enn for enkeltbygninger, soner
og mindre omrider. Spesielt vil for-
holdet mellom gjenstander med
samme bevaringspotensiale kunne
brukes, ogsé for eldre utgravninger.

Mange eksempler tyder imidlertid
pa at det er forskjeller i gjenstands-
sammensetningen mellom soner i by-
girdene selv i perioder der bygrunnen
var dekket av bygninger eller bro-
legninger (Nordeide 1989a,b,
Christophersen og Nordeide 1994,
Roslund 1995). Det synes da naturlig
3 gjore undersekelser etter de veiene
som er nevnt ovenfor for & prove
bringe p4 det rene om lagene virkelig
ikke er blitt fjernet lengre fra opp-
rinnelsesstedet for primarbruken enn
at de fortsatt kan brukes for statistiske
underspkelser av bygirdssoner og
enkeltbygninger. Dette er en spen-
nende og viktig oppgave. Generelter



det slik at forskjeller og likeheter i et
materiale ber kunne forklares for
virkelig & kunne aksepteres. Hindrene
foren god kantitativ forstdelse ut fraet
gjenstandsmateriale er ddrligbevaring,
redeponering, deponering utenom
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kvantitative problemstillinger, selvom
en ma vere klar over at de er der.
Mange av hindrene er interessante i
seg selv, og alle er verd 4 forskes pa.

Petter B. Molaug ar forskare och program-

bruksstedet, gjenbruk av materialer
og ressursutnyttelse, samt usikker leve-
tid. Det er imidlertid ikke nedvendig

& forsere alle hindrene for alle typer

koordinator vid NIKU (Norsk institutt for
kulturminnesforskning) och har under minga ar

drivit utgravningsarbete i Olso.
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ANDERS OLSSON

Spar av avfallshantering i ett
medeltida urbant sammanhang

Anders Olsson

Abstract

Traces of Refuse Disposal in a Medieval Urban Context

This article seeks to investigate the traces which so-called cultural formation
processes have left in the archaeological record. A study was carried out on the
pottery assemblage from an urban plot in the medieval town of Lund. The
analysis focused on the specific character of the pottery material in different finds
situations, where the number of sherds, their average weight and the number of
rim types were used as diagnostic tools. Based on this characterisation certain
patterns were observable with regard to the spatial and temporal locations of the
deposits which contained the sherd distributions. These patterns could in turn
be interpreted as remains of meaningful deposition, and as such an indication of
how the refuse disposal systems that were in operation at the site at different times
operated. The culturally determined refuse system is suggested to have been of a
character that involved both a permanent, and over a longer period of time,
structured handling of refuse. In addition, in the short-term, the system is also
suggested to have comprised a more flexible way of exploiting available space for
the dumping of unwanted refuse. Of utmost importance for the interpretation
of any patterning in this respect, it is necessary for the conclusions to be based
not just on the character of the artefacts themselves, but also on characteristic
patternsin the distribution of finds in relationship to the stratigraphical sequence.

Inledning (delfilt B) och ir publicerat i rappor-

- ten "Kv. Myntet nr. 3, 4, 5 Lund,

Denna artikel 4r en omarbetning stratigrafisk rapport” (Larsson 1993).
av en D-uppsats i medeltidsarkeologi Uppsatsen avsdg att undersoka och i
som fardigstilldes varen 1995. Mate- tolkningsmissigt hinseende vidare
rialet som behandlas hirstammar frin utnyttja relationen mellan keramik-
en stratigrafiskt genomférd exploa- materialet och den stratigrafiska sek-
teringsgrivning i Kv. Myntet i Lund vens som upprittats for lagerbilden.
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Viktigtidetavseendetvaren killkritisk
granskning av limningarnas realitet
utifrén ett bdde personligt och veten-
skapligt kunskapsuppbyggande per-
spektiv (se McLees etal 1994, s 9f och
Larsson 1995, s 36ff). Det bor inled-
ningsvis papekas att de diliga be-
varingsforhallandena iren realitetsom
kan ha péverkat de ménster och tolk-
ningar som presenteras nedan.

Milsiteningen med arbetet var att
forsoka avticka kulturella beteenden
som péverkat deponeringen av det
tillvaratagna keramikmaterialet. Pro-
blemformuleringen tog dels sikte pd
att forsoka iaktta regelmissigheter hos
skdrvmaterialets utbredning i lager-
bilden, och dels p att forséka forklara
dessa i relation till en medeltida han-
tering av avfall.

Utifran en inledande empirisk ka-
rakterisering av datan formulerades
metodiska angreppssitt inriktade pé att
utnyttjaden informationspotential som
en koppling av strata och fynd innebir.
Avgdrande for en forstdelse av de for-
flutna processer som varit verksamma i
sammanhanget var ett sékande efter
mening i samspelet mellan lagerbildens
och fyndmaterialets karakeeristika, dar
lager- och fyndmaterialet stillts i rela-
tion till olika skeden i den bebyggelse-
och kulturlagermissiga utvecklingen i
omridet. Komponenter i detta skedes-
tinkande har varit karakteriseringen av
olika lager som t.ex. konstruktions-,
bruks- eller destruktionsrelaterade, eller
strukturers och omrddens begrinsade
levnadstid, dir en byggnad kan avlésa
en girdsplan eller vice versa.

En kulturellt laddad hantering av
avfall 4r en av de processer som haft
mest inflytande p& en ursprunglig
karaktir hos det arkeologiska kill-
materialet (se t.ex. LeeDecker 1994,
Sommer 1992, Stevenson 1982, Tani
1995, Welinder 1992). Act avfalls-
hanteringen skiftar beroende p3 vil-
ken funktion en byggnad har, eller pa
nir och hur ett omride utnyttjas, kan
synas sjilvklart, men en mer detalj-
erad kunskap av vilka spar detta kan
ha limnat efter sig i lagerbilden dr inte
speciellt utbredd.

Deponering, omvandling och
tolkning

Artikeln handlar allts om s k kul-
turella formationsprocesser och hur
dessa kan limna spér efter sig i det
arkeologiska killmaterialet. En avgs-
rande uppdelning i relation till detta
dr den mellan en s k systemkontext —
en forfluten virld dir en artefake (i
dess vidaste mening) utgjorde en del
av ett levande system, och en s.k. ark-
eologisk kontext — dir en artefakt
endast interagerar med den naturliga
miljon. De kulturella formations-
processerna ir i relation till dessa tvd
sammanhang med pi att skapa det
arkeologiska killmaterial och har
miinskligt beteende som omvandlings-
orsak. Den andra kategorin forma-
tionsprocesser dr de naturliga, vilket
hinspelar pad de naturliga ned-
brytnings- och omvandlingsprocesser
som orsak till omvandlingen mellan

sammanhangen (Schiffer 1987, s 3ff).
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Fig. 1. Diagram som visar arkeologiska elements och artefakters livscykler. Efter Schiffer 1972.

Startpunkt for bearbetningen togs
i de modeller som M. B. Schiffer
presenterat dver olika elements eller
artefakters livscykler. Modellen for
"bestindiga” element, vilket kan vara
ett hus, keramik eller andra féremail
(se figur 1), tar upp fem kulturellt
laddade processer som utgor de sta-
dier ett element genomgér under sin
livstid. Stadierna ir: anskaffning, till-
verkning, anviindande, bibehillande
och kasserande (mina dversiteningar).
Lagring, transport och olika formerav
iteranvindning kan ocksa forekomma
mellan eller under de olika stadierna.
En avgorande implikation i samman-
hanget ir att de olika stadierna kan
limna rumsligt identifierbara spar ef-
ter sig i ett arkeologiskt killmaterial
(Schiffer 1972, s 158ff, samt fig. 1, s
158).

Kulturella deponeringssituationer
kan delas upp i olika kategorier, dir
primira processer innefattar t.ex. tap-
pande/mistande, kastande eller plac-

erande, medan de sekundira utgbrsav
t.ex. dumpande, stidande, sopande
eller rakande. Av dessa ir de sekun-
dira processerna mest avgorande vad
giller karaktiren pd det arkeologiska
killmaterialet (Tani 1995, s 233ff).

I forsoket att beteendemissigt rela-
tera ett arkeologiskt killmaterial till
ett forflutet systemsammanhang kan
modellen och deponeringskate-
gorierna ovan kombineras med olika
s.k. avfallskategorier. Vad som be-
nimnts de facto avfall (hela foremal
som tappats eller slingts bort) och
priméirt avfall (material som &terfinns
pd den plats dir de senast bildades
eller anvindes) ir resultat av de pri-
mira processerna, medan sekundirt
avfall (material som flyttats frin den
plats dir det senast anvindes eller
bildades) ir ett resultat av sekundira

processer (Schiffer 1972, s 161f).

Synen pi skirvmaterialets fordel-
ning i lagerbilden utgick frén uppfatt-
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ningen att de kulturella formations-
processerna inte upptrider tillfillige,
utan ir meningsfulla i relation till det
tid/rumsliga sammanhang vari de in-
gar(Tani1995,5232). Skdrvmaterialet
sigs som ett avfallsmaterial vilket han-
terades pé ett medvetet och menings-
fulle sitt i det forflutna (Welinder
1992, s 22ff). De regelmissigheter
som pévisades ansigs ha fitt sin ur-
sprungliga karaktir av de kulturella
formationsprocesserna, medan de na-
turliga omvandlingsprocessernaimin-
dre grad anségs avgérande f6r den tid/
rumsliga utbredningen och karakeir-
en hos artefaktmaterialet, iven om de
genom en langt gdngen nedbrytning
paverkat sjilva lagerbilden.

Vad giller tolkningen av skirv-
materialets utbredning i lagerbilden
har Stig Welinders bruk av termen
artefaktménster, som monster inte
bara i det arkeologiska killmaterialet
utan ocksi som monster i anvindan-
det av materiell kultur, utgjort en
metodisk infallsvinkel (Welinder
1992, s 4). Viktigt har ocks3 varit att
forsoka skilja mellan en intentionell
eller meningsfull deponering, kontra
en som varit av icke-intentionell art.
Ocksé tidsaspekten i form avantingen
unika ej dterkommande hindelser el-
ler dterkommande hindelser av lik-
nande slag har varit viktig, d& regel-
mﬁssigheterna dven anvints for att
forsoka beskriva omradens eller plats-

erslivshistorier (Welinder 1992, s 36).

Kv. Myntet 3, 4, 5 — arkeologi
och metodisk manipulering

Utgingspunkt for arbetet var de
tolkningar av lagerbilden som gjordes
irapporten. Lagersekvensen avspeglas
i den s.k. matrisen, vilken tillsam-
mans med planerna och textsektion-
erna dver de olika faserna utgjorde
rapportens stomme. Med bas i dessa
gjordes en ytterligare gruppering av
de arkeologiska limningarna i s.k.
aktivitetszoner (hidanefter kallade A-
zoner), dir det togs fasta pd distink-
tionen mellan t.ex. inne-ute eller gata-

girdsplan.

Limningarna delades i rapporten
upp 1 itta faser, varav de tre ildsta
berérs hir. I tid stricker sig dessa fran
1000-talet upp till mitten av 1200-
talet (se Fig. 2, 5 och 6).

Fas I: Langhuset, A-zon 10 och
byggnadslimning, A-zon 11 i sydést,
patriffades. Ocksa Stora Fiskaregatans
ildsta strickning, A-zon 12, konstate-
rades. Séder dirom i girdsplanen, A-
zon 12, fannsettfldtverksgirde och en
fordjupning/tomthignad. Aven tvd
tomtrinnor i séder och tva gropar i
norr ingar i girdsplanen. Fas 1 dateras
utifrdn keramiskt material till 1000-
talet (Larsson 1993, s 16-23).

Fas 2: Bebyggelsen i fasen har en
liknande utstrickning som i forega-
ende fas, dir byggnaden, A-zon 20,
dterfanns lings gatustrickningen, A-
zon 22. I 6ster patriffades byggnads-
resten, A-zon 21. I girdsplanen, A-
zon 23 fanns en hignadslimning, tre



rinnor samt flera gropar. Fasen i 6v-
rigt saknar storre icke-anliggnings-

knutna lager (Larsson 1993, 5 24-29).

Fas 3: Bebyggelsen har samma
orientering som i féregiende fas men
intensiteten i aktiviteten p& tomtmar-
ken tycks tillta. En huslimning, A-
zon 30, utdt gatustrickningen, A-zon
33, finns kvar, men dirutdver upp-
fors, brukas och rivs ocks& husen, A-
zon 31 och A-zon 33. Till gérds-
planen, A-zon 34, har en brunn samt
ettantal gropar forts. Fasen dateras av
mynt, dendrokronologi och forekom-
sten av kalk i lagerbilden, tillca 1150-
1200-talets forsta tredjedel (Larsson
1993, s 31-39).

Keramiken utgjorde den stdrsta
fyndgruppen frin utgrivningen med
sina 8771 skirvor, férdelade pé 39
typer och samtliga faser (Larsson 1993,
s 114). Skirvmaterialet underséktes
vad giller de tre parametrarna; antal,
vikt och typ, ddr avsikten var att spara
monster i samspelet mellan férind-
ringar hos dessa och lagerbildens tolk-
ning,.

Vad giller mingden skirvfragment
och dessas vikt gjordes grupperingar
av de olika fyndomstindigheternas
(d.v.s. lager i relation till ruta), antal-
sinnehill och medelvikt. Antalsinter-
vall utgjordes av 1-10, 11-20, 21-30,
31-40 och 41 eller fler skirvor, vilket
uttrycks genom allt stérre cirklar.
Skirvviktens intervall innefattade en
gradvis 8kning, respektive minskning
i vikt med 1,6 gram kring medelvir-
det for all keramik (12,8 gram). De
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varierande vikterna uttrycks som
skrafferingar av olika tithet i vikt-
cirklarna.

Gods- och mynningstyperna an-
vindes frimst som kronologisk mar-
kor men det utférdes dven en genom-
ging med avsikt att spdra enskilda
kirl. Hypotesen var att ett antal
mynningar av samma eller av olika
mynningstyper i en skidrvkoncentra-
tion kunde representera en rest efter
en intentionell deponering. Utgdngs-
punkt for hypotesen var insikten att
kirl bide har en skiftande beniigenhet
att ga sonder i relation tll funktion
och att de under ett normalt anvin-
dande inte gir sénder samtidigt, utan
att kirlens dodségonblick vanligtvis
ir spridda i tid (Orton et. al. 1993, s
20711).

D3 skidrvmaterialet till ca 80% be-
stod av Ostersjokeramik (AIl-gods)
utgjorde den typen bas i undersok-
ningen. Materialet bestdr av huvud-
grupperna Alla, Allb och Allc, med
tre undergrupper i varje huvudgrupp
(sefigur4). Typologin baseras pd myn-
ningarnasform, dir Alla-typen drolika
varianter av initsvingda mynningar
och Allb-cutgdrsav utsvingda (Selling
1955, s 13).

Oversiktskartorna redovisar de
intervallgrupperade virdena for alla
typer av keramik frin de respektive
rutorna, satt i relation till det lager,
anliggning eller A-zon som skirv-
materialet kommer frin. De siffror
som uttrycks kan alltsi representera
flera olika lager i en anliggning eller
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Fig. 2. Skdrvmaterialets utbredning i fas | samt A-zonernas utbredning.

A-zon (t.ex. alla lager i en grop eller
konstruktions-, bruknings- och de-
struktionslagren i en byggnad).

Monster i materialet

Efter materialgenomgingen stod
det klart att keramiken fanns spridd
over i princip hela lagerbilden. Av de
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789 fyndnumren innehdll samman-
lagt 709 keramik, och av de 371 lag-
ren i lagerlistorna var bara 34 st. kera-
miklosa (Larsson 1993, s 104-109,
121-150). Endast ca 10 % av fynd-
numren/lagren ir allts& utan keramik,
men majoriteten av dessa ir fyllnads-
lager i nedgrivningar eller lager med
begrinsad utbredning. Trots denna
generella spridningsbild finns det vissa



regelmissigheter i den tid/rumsliga
fordelningen hos skidrvorna. Exem-
pelvis finns det koncentrationer av
skirvfragment inom vissa rutor, an-
liggningar och A-zoner, medan andra
rutor innehéller endast ett fital frag-
ment. Det finns ocksi viktvariationer
i materialet men de ir generellt sett
mindrein antalsvariationerna och for-
dndrar sig ocksa dver tid.

Det faktum att vissa rutor endast
innehiller ett fital skirvor kan férkla-
ras med att dessa ir stérda av senare
ingrepp. Men foérklaringen bakom en
koncentration av fyndmaterial i en
rutan utan fragmenterad lagerbild,
eller frinvaron av fynd i ett specifikt
omride, behéver sokas hos de proces-
ser som skapat killmaterialet, antingen
de varit av kulturellt/minsklig eller
naturlig karaketir.

I de tre faserna som presenteras
finns en mingd omraden dir antalet
skirvor ligger i intervallen 21-30, 31-
40 eller 41 stycken och fler (se figur 2,
5 och 6). Dessa finns i alla typer av A-
zoner (forutom gatustrickningarna)
och i ett flertal typer av anliggningar.
I det f5ljande kommer en del av dessa
skirvanhopningar att mer utforligt
diskuteras i relation till ett medeltida
hanterande av avfall.

I linghuset A-zon 10 i fas 1 finns
markanta koncentrationer i rutorna
7-9mS/7-9mV samt en mindre i ru-
tan 7mS/17-19mV beldgna i byggna-
dens vistra delar (se figur 2). Skirv-
materialet i A-zon 10 utmirks ocksi
av skidrvor med hég medelvikt (se
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figur 3), diir de lager som tolkats som
destruktionslager innehéller stérre bi-
tar in materialet frdn bruknings- och
konstruktionslagren. Jimfors detta
material med medelvikten hos skirv-
materialet frén andra A-zoner och fa-
ser, ligger de vad giller destruktions-
lagren betydligt éver bide en generell
medelvikt, och medelvikten hos skirv-
koncentrationer i andra omriden.

Skirvmaterialet i A-zon 13 och A-
zon 21 varierar inte bara i antal skiir-
vor utan ocksa vad giller medelvikten
hos dessa (se figur 2 och 5). Varfor 4r
svart att svara pd, men en sekundir
fragmentering efter deponeringen kan
utgora en del av forklaringen. Trots
detta kan iven ett par omriden pi
girdsplanerna karakteriseras som
anhopningar av skirvmaterial da de
bestir av en eller flera rutor med mer
4in 20 skirvor vardera. I fas 1 innefat-
tar dessa bl a gropen A27, rinnan A35
och ett flertal omrdden pi girds-
marken. I fas 2 innehéller inte gropar-
na och rinnorna nigra storre ming-
der keramik utan istillet finns det
storsta skirvantalet per fyndom-
stindighet 1 de fi girdsplansiagren
som har forts till fasen dir ett stérre
omride i den sydvistra delen av den
undersokta ytan utmirker sig spe-
ciellt. Mynningstypernas fordelning i
koncentrationerna och anliggning-
arna 1 A-zon 10, A-zon 13 och A-zon
23 som diskuteras nedan, aterfinns 1

figur 4.

I fas 3 ir spridningen av skirv-
material en annan (se figur 6), d
skirvorna bide 4r mer jimnt forde-
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Antal Vikt Medelvirde
D-lager 123 2994 gr 24,3 gr
B-/K-lager 192 3132 gr 16,3 gr
Totalt A-zon 10 315 6126 gr 19,4 gr

Fig. 3. De varierande vikterna hos keramiken i olika lager i A-zon 10.

lade i rummet och har en mer jimn
viktférdelning. En annan férindring
ir att fler fyndomstindigheter inne-
héller fler skirvor. Detta kan antagli-
gen relateras till att en stérre andel av
materialet ir omlagrat och till en 5kad
postdepositionell piverkan pa skirv-
orna. Andra férklaringar kan vara att
antalet kirl som varit i omlopp helt
enkelt 6kat, eller att den tidslingd
som fasen representerar ir lingre in
detidigare faserna. Faktorernair svira
att separera frén varandra och de ir
sannolikt i hogre eller mindre grad
alla inblandade i den jimnare fordel-
ningen av keramikmaterialet.

Koncentrationer pd 6versiktspla-
nen i fas 3 visar alltsé inte en omedel-
bart tolkningsbar bild av olika aktivi-
teter som har forsiggdte under fasen
(detta giller ocksd de efterfoljande
fem faserna som inte presenteras), utan
mdste jimf6ras mot den del av skiirv-
materialet som kan antas vara om-
lagrat. Den bild vi erhaller 4r allts4 s3-
dan att limningarnas realitet, och de
metodiska och forstdelsemissiga
utmaningar detta for med sig, méste
vigas in i sammanhanget.

En viktig aspekt av omlagrings-
problematiken ir alltsd att de ildre
faserna, vad giller begrepp som repre-
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sentativitet och bevarande, kan antas
vara bdde mindre och mer representa-
tiva 4n de yngre. De ildre lagren ir
mindre representativa in de yngre vad
giller bevaringsgraden d4 de i allmin-
het fragmenterats i hdg grad av t.ex.
yngre nedgrivningar. De dr dock mer
representativa tack vare sin fysiska
position som gjort bevaringsforhall-
andena for t.ex. organiskt material
bittre 4n i yngre faser. Som en foljd av
detta kan det som faktiskt 4r bevarat i
de ildre faserna hypotetiskt sett antas
vara mer representativt med avseende

pa vad det uttrycker.

Hantering av avfall - ett
dynamiskt system?

Vad kan di skdrvmaterialets for-
delning i lagerbilden representera i
relation till férflutet hanterande av
avfall, och hur skall de iaktragna
monstren tolkas 1 relation till ett si-
dant system?

De konstaterade skidrvanhopning-
arna, 1 vilka forekom ett stort antal
skirvor med hég medelvikt och en
mynningsfordelning som innefattar
flera olika typer, menar jag att en del
av omrddena kan representera rester
efteren meningsfull deponering. Med
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A-zon 10
7-9mS TmS
Ruta 7-9mV 17-19mS
(fas 1) (fas 1)
All:1a 2
All:2a 8 3
All:3al 9 2
All:1b
All:2b
AII:3b
All:1c
All:2¢
All:3¢cl 2 1
AXN:3c2
Hingkiirl 2
Ovriga
Totalt 12 6

A-zon 13 och A-zon 23
A27 7-9mS A35 A2la 15mS
(fas 1) 3mV (fas 1) (fas 2) 13-19mV
(fas 1) (fas 2)
1 1
4 4 10 1 9
2 4 1 1 9
2 1
1 2
1 4
3
7 8 14 3 29

Fig. 4. Oversikt dver mynningstyper i en del koncentrationer/anldggningar i fas | och 2.

meningsfull avses i detta samman-
hang att fragmenten i relativt hog
grad kan antas ha bibehallit den speci-
fika karaktir de fitt i, eller snart efter,
dédsogonblickethos dekiirl vari de en
ging ingick. De ursprungliga skirv-
anhopningarna har siledes fragment-
erats mycket ringaav senare tids forma-
tionsprocesser.

Utifran tidigare gjorda kategorise-
ringar av olika deponeringsprocesser
och de avfallskategorier de skapar pe-
kar den tid/rumsliga placering hos
anhopningarna p3 att de sannolike dr
ett resultat av sekundira processer och
alltsd innehiller sekundirt avfall (fore-
komsten av primira processer och
primirdeponerat material i koncen-
trationerna kan dock inte uteslutas).
Mer problematiskt dr det att uttala sig
om hur lang tid de olika deponerings-
hiindelserna pigitt, men férdelningen
av mynningar i en del av anhopning-
arna kan tolkas som om de deponerats
over en relativt sett lingre tidsperiod
(det kan dock inte uteslutas att skirv-
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materialen tillkommitisamband med
en enstaka kort deponeringsepisod).
Anhopningarna kan oavsett denna
tidsrelaterade problematik betraktas
som viktiga fér en utvidgad forstielse
avett medeltida hanterande av avfalls-
produkter dir bidde ett dver tid orga-
niserat dumpande av avfall pd speci-
fika platser och ett kortsiktigt utnytt-
jande av rummet i samband med t.ex.
restruktureringar av bebyggelsen ut-
gor lika viktiga aspekter for den kultu-
rella forstielsen.

Majoriteten av keramiken frin de-
struktionslagren i A-zon 10, med sitt
relativt stora antal och hoga vike, kan
utifrin ovanstiende resonemang miss-
tinkas ha kommit att ingd i lager-
bilden pd i princip tva sitt. Antingen
som mer eller mindre hela kirl som
funnits i byggnaden nir den forstor-
des eller som sekundirt deponerat
avfall som tillférts lagren samtidigt
med eller efter att de bildats. En kom-
bination av dessa tvd méjligheter 4r
ocksi tinkbar.
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Fig. 5 Skdrvmaterialets utbredning i fas 2 samt A-zonernas utbredning.

Den forsta mojligheten kan inne-
halla tvi beteenden, dir den ena av
mer oavsiktlig art innebir att kirlen
brukats i byggnaden och alltsd kan
utgdra rester efter ett primérdeponerat
material. En andra mer medveten in-
tention, innebir att keramiken se-
kundire tillforts platsen antagligen ef-
ter att byggnaden slutat fullgéra sin
primira funktion men innan struk-
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turen rivs. I detta tillfille avspeglar
keramiken ettsekundirtbruk av denna
del av byggnaden som en medveten
avfallsplats.

Det andra huvudalternativet, dir
det keramiska materialet sekundirt
tillforts lagret samtidigt med eller ef-
ter att byggnaden rivs ner, avspeglar
vad som kan kallas ett medvetet nytt



bruk av omradet. Detta till skillnad
frin de tidigare alternativen, dir alltsi
byggnadskroppen fortfarande stod
kvar och byggnadens byggnads-
missighet fortfarande var en realitet.
Mynningstypernas fordelning kan
peka mot att den 6stra av koncentra-
tionerna, kan ha blivit till genom ett
upprepat dumpande av skirvmaterial
och att ett sekundirteller nyttbruk av
byggnaden ir det beteende som lett
till att skirvorna kommit att ingd 1
denna del av lagerbilden (jmf. figur
4).

Vilket av alternativen ovan som ir
riktigt har 7nte undersékts nirmare,
men i tvd av tillfillena ir de
intentionella aspekterna i depone-
ringen tydliga och en forstdelse bort-
om det uppenbara faktum attskirvor-
na finns dir kan utforskas ytterligare.
Dennainkluderarbl.a. hypoteserkring
hur keramiken fungerat i det levande
samhiillet vari kirlen en ging ingick,
dir en central tematik i relation till
avfallshantering ir hur skdrvorna han-
terats innan de kom att ing4 i de lager
de aterfanns i. Vidare dr det ocksi
viktigt att uppmirksamma de funk-
tions- och betydelseférindringar i
rummet som de tvd senare mer inten-
tionella deponeringsscenarierna pekar

pa.

Det skirvmaterial som finns i den
vistra delen av rinnan A35 kan ut-
nyttjas for att ytterligare nyansera sy-
nen pi ett hanterande av avfall. Skirv-
materialet kan antingen ses som depo-
nerat tillsammans med lagermaterialet
i den sekundira fyllningen eller som
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tillfort rinnans fyllnadslager i sam-
band med 6vergivandet av rinnans
primirfunktion. En kombination av
dessa tvd scenarier 4r naturligtvis ocksd
méjlig. Den huvudsakliga intentionen
i sammanhanget har antagligen varit
uppfyllandet av rinnan i samband
med en restrukturering av denna del
av tomten. Denna ¢j dterkommande
situation kan i sig dock dven ha ut-
nyttjats for att gora sig av med bide
skirvmaterial och/eller o6nskade lager-
massor. Karaketiren pa skirvmaterialet
kan tala for en sidan dubbel inten-
tionalitet med hinsyn till depo-
neringssituationen, dir detuppkomna
sammanhanget utnyttjas for att bli av
med avfall i form av en avsikdig depo-
nering av skirvmaterial (jmf. figur 2

och 4).

Vad giller anhopningarna i gards-
plan A-zon 13 och A-zon 23 kan en
delav dem ges mening irelation till ett
avfallshanterande, bdde i termer av en
rumslig och tidsmissig kontinuitet.

En rumslig kontinuitet kan skénjas
i relationen mellan groparnas place-
ring och funktion samt skirvan-
hopningarnas placering och tolkning.
Latringroparna A27, A28 och A21a,
vilka alla inneh3ller ett litet antal skiir-
vor i sina primira fyllningar efterfoljs
av sekundira fyllningar eller gards-
lager, vilka innehaller ett relativt stort
antal skiirvor. Detta, tillsammans med
en relativt hég medelvikt och férdel-
ning av mynningar, kan peka paatten
sekundir deponering av avfall skett
efterattlatrinfunktionen upphért. Det
lilla antalet skidrvor i groparnas
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Fig. 6 Skdrvmaterialets utbredning i fas 3 samt A-zonernas utbredning.

primirfyllningar samt det generellt
sett ringa mynningsmaterialet (jmf.
figur 2, 4 och 5), kan indikera att
groparna haft en inledande renodlad
funktion som latriner och inte avsikt-
ligt mottagit annat avfall under detta
skede. Nir latrinfunktionen didremot
var fullgjord verkar samtliga omriden
ha nyttjats som sekundira avfalls-
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platser for skiirvmaterial. En differen-
tierad och medveten hanteringavolika
typer av avfall (latrinavfall/keramik)
kan alltsd vara de kulturella processer
som utgjort forutsittning for sprid-
ningsbilden.

Utifrin den relativa tidskiktning
som kan goras av groparna A27 och



A28 till fas 1, och A21atill fas 2, kan
det ocksi hivdas att det férutom en
rumslig kontinuitet, ocksi finns en
tidsmissig kontinuitet i placeringen
av bide minniskokroppens avfall och
hushéllets avfall. De ménster som iakt-
tagits vad giller relationen mellan
latringropar och skirvanhopningar
upprepas allts3 6ver tid pa olika plat-
ser inom omrddet (jmf. diskussion
ovan samt figur 2 och 5) och pekar
som sidana pd ett over tid relativt
stabilt kulturellt handlingsménster.

Ocksi gardsomridenaifas 1 och 2
som innehiller relativt ringa keramiskt
material skall uppmirksammas. Dessa
utgdrs av rutorna 11-15mS/3-11mV
och rutorna 11-13mS/13-19mV (se
figur 2 och 5). Jamfors dessa tvé areal-
er med varandra, framtrider ett strik
séder om byggnaderna A-zon 10 och
A-zon 20 vilket innehéller relativt lite
skirvmaterial. Detta har naturligtvis
delvisattgoramed den fragmenterade
lagerbilden i dessa omréden men det
kan ind4 argumenteras for att skirv-
utbredningen kan varakulturelltsigni-
fikant. Intressant i relation till A-zon
10iratt den ingdng som dokumente-
rades i byggnadens sodra vigg befin-
ner sig vid koordinatpunkten 12m$/
14mV, d v s ungefir mitt i det fynd-
tommastrikets O-V utbredning (jmf.
ocksi diskussion ovan kring place-
ringen av gropen A21la och skirvan-
hopningen 6ver denna). Néigon in-
ging i byggnaden A-zon 20 pétriffa-
des aldrig men fyndspridningen i sig
kan indikera att ocksi denna har varit
belidgen i det fyndtomma omréde s6-
der om byggnaderna. Arealen kan uti-
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frin dessa samband tolkas som ett
externt omride vilket hallits relativt
fritt frin bade keramik och annat
avfallsmaterial. Jimf6rs detta omrade
med skidrvmaterialets fordelning i fas
3 kan det noteras att omridet dd inne-
haller relativt mycket keramik. Upp-
forande av de nya byggnaderna A-zon
30 och A-zon 32 kan allts3 ha innebu-
rit att omridets funktion férindrats
och att en deponering av avfall nu
tillacits eller varit dnskvird.

Gatumarken A-zon 12 och dedelar
av den medeltida motsvarigheten till
Stora Fiskaregatan som parriffats i
faserna 2-5 innehéller alla relativt lite
skirvor (se figur 2, 5 och 6). Trots
detta kan skirvmaterialets karakeir i
dessa A-zoner informera om hur om-
ridet fungerat under medeltiden.
Undersokningar i den Marockanska
medeltidsstaden Qsar es-Seghir har
bl.a. visat att fragmenteringsgraden
hos keramiken i gatustriken indi-
kerade vilka gator som utnyttjades
mest intensivt (Redman 1986,5225).
En liknande effekt pa skidrvmaterialet
frin gatulagren i Kv. Myntet kan inte
pavisas men ett sddant resultat forut-
sitter ate skirvorna direkt utsatts for
en postdepositionell paverkan av t.ex.
histar, vagnar och fotter. Att sa inte
har varit fallet pekar de pélrester som
iterfanns i gatumarken A-zon 12 pa
di de indikeraratt ndgon formav bro-
liggning existerat som minskat effek-
terna av den aktivitet som har forsig-
gatt ute i gatan. Hardgoringsytan i fas
1 (lager 433), far allts snarast ses som
en medveten dump av stabiliserande
material (exempelvis innehaller lagret
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stora mingder djurben, smésten och
fragment av sdgat horn) som fungerat
som "birlager” under en broliggning

(Larsson 1993, s 17fD).

Tankegingen attartefaktmaterialet
i gatustrickningen tillférts omradet
som ett medvetet stabiliserande mate-
rial har en parallell i undersékningen
av den medeltida gatustrickningen
vid Stortorget i Lund. I denna fram-
kom ett liknande ménster vad giller
kermikmaterialets karaktir och for-
delning i lagerbilden. Analysen av
passning mellan skiirvorna och vikten
pa fragmenten ledde till en modell dir
skdrvmaterialet sigs som tillfért gatu-
lagren som en serie av medvetna
deponeringar, antagligen frin de tom-
ter som grinsade mot gatustrick-
ningen. Avsaknaden av bruksspar och
den vil sammanhélina gods- och typ-
spridningen hos skirvmaterialetledde
till tolkningsforslaget att avfalls-
materialet i detta sammanhang dels
samlats pd en specifik lagringsplats
innan det deponerats i gatuomradet
och dels att avfallet antagligen setts
som en resurs i relation till det funk-
tionella sammanhang dir det dter-
fanns (Magnusson et. al. 1995, s 48f).

Sammanfattning och diskussion

Engenomgangavovanstiende slag,
dir byggnaders och féremals livs-
historia stills i relation till den tolk-
ning och karaktir som lager och fynd-
material har, kan alltsd, férutom att ha
kronologisk relevans, ge ledtrddar an-
géende vilket beteende som lett till att

skirvor kommitatt ingd i lagerbilden.
Analysen kan ocks3 utstrickas till att
innefatta en specifik plats eller lokal-
itets livshistoria och ges innebord i
termer av kontinuitet, funktionsfor-
indring, skiftande sociala rum och
varierande hantering av avfall.

Jag har valt att betrakta samvaria-
tionerna mellan de undersokta para-
metrarna och lagerbildens tolkning
och karaktir som tillrickliga markérer
for ett mojligt samband mellan forflu-
tet beteende/handlande och en nu-
tidaarkeologiskasituation. Ocksa lim-
ningar dokumenterade med andra
metoder och pd andra platser férefal-
ler uppvisa en likartad realitet. Exem-
pel pd detta kan himtas frin ett av
Mats Roslunds senaste bidrag till
denna tidskrift, dir ocksé andra fynd-
material uppvisar rumsligt olika
spridningsménster, dven i andra om-
riden i Lund och i det medeltida
Sigtuna (Roslund 1997, s 48ff, jmf.
ocksi Welinder 1992, s 69ff).

Om dessa méonster alltsd accepteras
som mer eller mindre objektiva karak-
teristika hos killmaterialet blir en av-
gorande forsta friga hur deskall kunna
pivisas. En forutsittning for detta,
vilket pd samma ging 4r en pro-
blematiserande faktor, dr filt-
metodiken. I dagsliget forefaller ett
kontextuellt dokumentationssystem
med nigon form av relativt detaljerad
rumslig forankring (d.v.s. ettrutsystem
ellervolymsystem) vara den mest frukt-
bara vigen att g&. Detta p.g.a. av att
metodiken i sig har som grundférut-
sittning att forsoka folja de olika



formationsprocesserna hos det arkeo-
logiska killmaterialet s& nira som
méjligt. Jag menar dock att det i detta
sammanhang ir viktigt att uppmirk-
samma att ett arkeologiskt lager inte
alltid och éverallt 4r direkt jamforbart
med en enda distinkt férfluten hand-
ling (detta kan dock vara fallet), utan
att stratan oftast ir ett resultat av en
mingd olika processer och foreteelser
av bdde minsklig och naturlig karak-
tér.

Andra problemomriden relaterar
till ett pavisande och avgrinsande av
signifikanta omraden eller karakteris-
tika hos killmaterialet. Speciellt pro-
blematiskt 4r jimférelser av olika
omriden inom den undersokta ytan
for att pa s sitt forsoka dra slutsatser
om ett forflutet beteende. Ett sddant
metodiskt grepp dr behiftat med upp-
enbara problem vad giller relia-
biliteten hos de ménster som urskiljts.
Men om ett bittre grundlag for en
okad kunskap om hur en medeltida
avfallshantering kan ha fungeratiolika
situationer och tidsperioder skall
kunna byggas upp, maiste vi bdrja
forsoka jimfora "dpplen med piron."
Viktigt i det sammanhanget ir att
fokusera pd vad Andrén har kallat de
kvalitativa aspekterna av killmater-
ialen, sdsom spridningsménster, rela-
tionsforhdllanden och forefintlighet
eller icke-forefintlighet (Andrén 1986,
$ 2606).

Vidare behover det ocksi noteras
att det finns en mingd problem rela-
terade till t.ex. rutnit, s k. sampling-
strategier eller keramikmaterialets spe-
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cifika killkarakeir, vilka alla kan pd-
verka resultaten. Att dessa inte har
berdrts nirmare innebir inte att jag
menar att de eller liknande killkri-
tiska faktorer inte existerar, utan sna-
rare att dessa faktorer dr alltfor manga
och i sig utgér en alltfér omfattande
problematik for att kunna rymmas
inom ramen for denna artikel.

I diskussionen kring hur de pavi-
sade monstren bor eller kan tolkas,
har jag istillet valt att fokusera pd en
eventuell samtida kulturell mening
hos anhopningarna. Problematiser-
ande faktorer i det sammanhanget dr
senare formationsprocessers roll si-
som omlagringar eller annan rumslig/
fysisk paverkan p8 artefakt- och lager-
material. Attjag valtatt tona ner dessa
har att gora med de konsekvenser de
har p3 ett skdrvmaterial dir olika for-
mer av fysiska stérningar eller naturlig
sonder- eller nedbrytning av skirv-
orna leder till andra karakteristika in
de som setts som relevanta (t.ex. stérre
antal men ligre medelvikt eller en
annan och stdrre spridning av myn-
ningstyper i tid och rum). Avsikten
med att féra fram de samtida kultur-
ella férklaringsfaktorerna i forgrun-
den har alltsa varit att dessa kan antas
hautgjort forutsittningen f6r demons-
ter som diskuterats.

Mot denna bakgrund menar jag att
en avgorande faktor i relation till
reliabiliteten hos det man forsoker pa-
visa ir att argumentationen for denna
grundar sig pa en karaktir hos data-
materialet som relaterar till fynden/
lagermassan i samspel, och inte till de
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tvd avskilda frin varandra. Regel-
miissigheterna i antal, vikt och myn-
ningsspridning hos skirvmaterialet
utgdr endast ett samband, dir ett an-
nat ir karakedren och den strati-gra-
fiska och rumsliga placeringen hos de
lager vilka innehéiller skdrvan-
hopningen. En sddan argumentation
menar jag bide styrker tolknings-
forslagen och dessutom kan tjina som
en startpunkt for en vidare karakteri-
seringav de pitriffade monstren. Den
skiss angiende en eventuell avfalls-
hantering som lagts fram kan p4 sd sitt
fyllas ut, inte bara genom likartade
undersékningar i andra medeltida
sammanhang, utan ocksd genom att
fora in andra fyndmaterial i sidana
undersékningar. I en sddan process
kommer andra och antagligen mot-
stridande monster att framtrida, men
dessa beh6ver inte innebira att monst-
ren i skdrvmaterialets tid/rumsliga
fordelning dr mindre meningsfulla.
Snarare visar ett sidant konglomerat
av "stilleben” hos lager- och fynd-
materialen pd den komplexitet som
funnits i den férflutna virld dir fore-
milen ingick som delar av ett levande
system.

64

Synen pa det forflutna som bide
komplext och dynamiskt 4r visentligt
att forstielsemissigt ha med sig, i rela-
tion till dessa arkeologiska "stilleben”
eller "materielle scenarier” (Christoph-
ersen 1992, s 821f). Framforallt 4r det
viktigt att ha klart for sig de konse-
kvenser en s.k. for-forstielse kan ha
for de tolkningar som gors, dir ett
medeltida avfallssystem i alltfor hog
grad kan 16pa risk att betraktas utifrin
vérvilorganiserade virld av idag. Vad
giller skirvanhopningarnas signal-
effekt i relation till ett medeltida han-
terande av avfall har deras tid/rums-
liga placering i lagerbilden alltsa setts
som meningsfull, trots att de bakom-
liggande tidsmissiga aspekterna inte
alltid kunnat avgéras. De har trots
detta gett ledtrddar till hur ett hanter-
ande av avfall organiserats och prak-
tiskt genomforts pd tomten underolika
tidsperioder, dir bade ett dver tid
stabilt handlingsménster och ett mer
dynamiskt utnyttjande av specifika
rumsliga situationer antagligen har
ingatt som kulturellt féredragna och
accepterade moment.

Anders Olssondr doktorand i medeltidsarkeo-
logi vid Arkeologiska institutionen, Lunds univer-
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